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Emperyalist/Gerici Savasa ve Fasizme Karsi

SINIF KAVGASINI YUKSELT!..

irak halklari Gzerine atilan bom-
balar, Hirosima'ya atilan atom
bombasindan daha buyuk etki
guclne sahip. Yetmiyormuscasina
simdi taktik nikleer silahlarin
kullanilmasindan séz ediliyor.
Kimyasal silahlar mi, atom bombasi
mi? Hangisi daha insanlik disi! iste
emperyalist ve gerici savasin biri
digerinden igrenc¢ iki cephesi. Her
seyden once bir kez daha
sbylenmesi gereken, bu savasin
emperyalist ve gerici karakteridir.
Emperyalist miidahale ve isgal, Irak
gericiliginin Kuveyti ilhak etmesinin
karsisinda sadece kendilerine hak
gordikleri saldirganhiga bir
mesruiyet kazandirma harekatina
dondsmiuistur. Emperyalistler,
Uzerine BM semsiyesi gecirilen,
hegemonyaya dayali bir baris ve istik-
rar kurmak icin gercgeklestirdikleri
savas, Ozgurluk, ulusal kurtulus,
egemenlik haklarina saygi ve demok-
rasinin savunulmasi gibi gosterilme-
ye calisiliyor.

Tiirkiye ihtilalci Koministler Birligi Merkezi Yayin Organi

EMPERYALIST/GERICI SAVASA ve FASIZME
KARSI EYLEMLERIMIZ

TIKB imzali 18.000 bildiri 15 Ocak sonrasi dagitild.
Ayni gunlerde "Gen¢ Komdnarlar* da bir Dildiri
cikarip dagittilar.

Emperyalist Savasa Hayir", "Savasa ve Fasizme
Karsi Genel Grev/Genel Direnis", "Kahrolsun
Fasist Diktatorlik', "Yasasin Halklarin Kardesligi',
"Yasasin Proletarya Enternasyonalizmi”,
"Ortadogu'da ABD Jandarmaligina Hayir",
“Ya%asm Devrim ve Sosyalizm", &/aznl TIKB ve
TIKB-Gen¢ Komunarlar imzali pankartlar;
Zeytinburnu tren istasyonu, Bahgelievler Lisesi,
Haznedar Ustgegit, Cam-Is kalip fabrikasi,
Topkapi Sise-Cam, Gazi Mah. Gulsuyu mah., Kar-
tal Endustri Meslek Lisesi, Okmeydana Sark Kah-
vesi, Merter Keresteciler Sitesi, Rami-Uzel
Fabrikasi, Sirinevler-EI5 usti, Okmeydani
altgecit, Bagcilar-Camlikahve, Rumelihisarustu,
Umraniye ve Dudullu-Intes'e asildi.

Atisalani, Giulsuyu, Bagcilar-Camlikahve,
Rumelihisarusti'nae yerel guglerle, pankart, ates
yakma, korsan gosteri ve kahve konusmalari
gerceklestirildi. Bazi bdlgelerde duvar
yazilamalari ve kuslamalar yapildi.

Adana'da iki ayri yere pankart asilip, bildiri
dagritimi ve duvsr yazilamalariyapildi.

7 subat gind, Istanbul-Karakoy'de bir otomobil-
den, hoparlorle emperyalist ye gerici savasa karsi
halki micadeleye ¢agiran, TIKB propagandasinin
yapildigi, sloganlarimizin atildigi, bir yayin
gerceklestirildi.

10 Subat ta emperyalizm, Suudi ve Tirk
ortakligina dayanan Al Baraka'nin Mecidiyekdy'-
deki merkezine el bombasi atildi.

U’'DA

D JANDARMALIGINA HAYIR!

Bir kez daha kapitalist emperyalizmin
egemenlik ve yayllmaci amagclar, emperya-
list sémurd ve yuksek tekel karlari igin
insanliga karsi giristigi dehsetengiz saldiriyi
goruyoruz. En gelismis teknolojinin drinleri,
insan ve doganin, uretici glclerin toplu bir
tahribatina yoneltilmistir. Bu emperyalist

vahset, emekciinsanhgin boylesi dehsetve
acilardan kurtulabilmesinin tek yolunun
siniflar savasi oldugunu, ancak proletarya
ve ezilen halklarin kurtulus savasimlari ile
06zglr, s6mdiriasiz, savassiz bir dinya
kurulabilecegini gdsteriyor. (Devami 2'nci
sayfada)
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EMPERYALIST/GERICI SAVASA...
1'de)

Korfez'deki savasin, emperyalistlerin daha ilk ginden
zafer kutlamalarina girismelerine karsin bugiinden yarina
bitmeyecegi ortaya ¢ikmis durumda. Savasin gidisatl bir
yana, bugiin savas biciminde siren kriz, savas sonuglansa
da emperyalistler tarafindan dayatilacak bir mbaris' durumun-
da da surecektir. Savasin ilerleyen gunlerinde agik¢a telaffuz
edilmeye baglanan *yeni dizen', ABD emperyalistlerinin
bélgeyle ilgili savas dncesi niyetlerini ortaya koydugu gibi,
gelisen olaylar kendi hedeflerine gore sekillendirmeyi
amagladigini gostermektedir. Bir yaniyla koseye sikistiriimis
Irak gericiliginin Kuveyt'i isgal ve ilhakini firsat bilip,
uluslararasi konjonktiriin sagladigr atak avantajini kullanarak
yarattigr fiili durumu savas sonrasi bir 'Pax Amerikan' ile
tamamlamak istiyor. Bu 'pax*in alani aslinda Ortadogu ile
sinirh degildir. Ortadogu, Sovyet sosyal emperyalistlerinin
gerileyisi ile dogan boslukta, emperyalist giicler arasi yeni
denge ve hiyerarsinin sekillendirilmesinde bir nevi
laboratuvar islevi de goérmektedir, emperyalistler bodlge
diizeyinde yayilmaci bir giic olmak isteyen Irak’a karsi bunun
ancak kendileri icin 'hak’ oldugunu bildiren bombalari atip,
ortak emperyalist cikarlari korumakta ne kadar hassas
olduklarini tim diinyaya gosterirken, 6te yandan da bosluk-
tan en fazla yararlanma, mevzi ilerlemeler kaydetme girigim-
leri icerisindeler. ABD emperyalistleri ise eski Roma disi
pesindedir. ABD emperyalizminin piramidin tepesinde
oturacagl, hegemonya Ustunliguni, kendisine avantaj
saglayan siyasal ve askeri giicu, Ustl kapali, gerektiginde de
simdi yapti§i gibi aciktan bir tehdit ve saldir unsuru olarak
kullanarak bu disi gercege dénustirmek istemektedir.
Bunun, emperyalist glgcler arasindaki rekabetin temelini
olusturan gelisme temposu olarak rakiplerine gére daha agir
kaldigi ekonomik gu¢ alanindaki karsihgini ne kadar sire
bulacagini zaman icerisinde gérecegiz. Bugiin Ortadogu'da
yuriittdgu saldirgan savasin sadece dinya jandarmasi olma
belasina olmadi§i, emperyalistierarasi rekabette gelecege
donuk olarak zaafli ydniinden bir avantaj pekistirmesi olarak
da gorulmelidir. ABD’nin Ortadogu’ya olan petrol bagimhhgi
bir Japonya ve Avrupa'ya gore daha azdir ve stratejik bir
madde olan petrol bélgelerinde kesin bir hakimiyet kurarak,
rakiplerine karsi kesin bir Usttinlik saglama yoluna gitmek-
tedir. Diger emperyalistlerin savas o©ncesi izledikleri
diplomaside bunu 6nleme gayretleri, bugiin savasla birlikte
stren diplomasi icerisinde de zaman zaman cikislarini
yapiyor. Bu gerici Irak yonetiminin savas 6ncesi oldugu gibi,
dayanma siresini uzatabildigi olciide elini guglendirecek,
kullanmaya calistigi kozlanndan birisini olusturmaktadir.

Savasin diger tarafi, gerici Irak ydnetiminin uzun
zamandir bu savasa hazirlandi§i bugiin he:<esin ~a umudur.
Uzun bir ddnem Sovyet sosyal emperyaJdizmine bag m olan
irak egemen siniflari, onun gerilemesiyle oraya ¢*a-
boslukta birgok emperyalist, agirhkh olarak foyalar bir bir
ortaya dokilen Avrupa emperyalistleri ile iliskiye gire -e—e-
tim emperyalistlerin cirit attiyi ve petroliin stratej k fcrrr.=zz-=
olusundan dolayr hassas olduklari Ortadog-oa
emperyalistler arasindaki gug iliskilerindeki dalgaca--a.ar-
dan ve bircok emperyaliste’bagimli’ olma avantajindan yara.'-
lanarak Kuveyt'in isgal ve ilhakina giristi. Yayllmac 1§ -
tarihsel ‘hak’ iddialar, ulusal ve dinsel motiflerin arkas na
gizliyor. Tumuyle maziye gdmilip gitmemis Baas
ulusalciligini, Filistin'in diri tuttugu Arap ulusalciligini, son
donemlerde uluslararasi mesajlarinin temel vurgusu haline
getirdigi dinsel savas! 6ne cikariyor. Bolgedeki derin sosyal
kutuplasmayi, panarabizmin arkasinda kullaniyor. Fakat
gerek savas dncesi gerekse savas surecinde yirittugu butin
diplomasi cesitli emperyalistlerle ve bolgedeki kimi gerici
yonetimlerle isbirligine dayal bir plan gercevesinde, ulusal bir
sorun olarak ortaya koydugu Kuveyt'ten cekilmek de dahil
olmak Uzere -onun ulusal kurtulusculugunun sahteligini
gOsterir- anlagsma yollar ariyor.

(Bastarafi sayfa

ABD emperyalizminin yara:—=+ stsdigi t. =ax
Amerikan'in degil birka¢ onyil birony as- sl'sz -2 =2.-siI
yoktur. Emperyalistlerarasi halayinin sahte § : .a-=_-sal

ve sosyal kurtulus micadelesi ylriiten pro eca*.2 -e * e mar
buna ne Ortadogu’da ne de dinyanin bir cas*a .e-~;e
boyun egeceklerdir. Emperyalistlerarasi bu s6zCe j> -
doneminde halklara dayatilan tam bir itaattir. Bunun o
taslyla toprak dam diizeltmeye benzemeyecegini onlara
gosterecek olan ise proletarya ve ezilen halklar olacaktir.
Basta ABD olmak uzere emperyalistler, Tirkiye egemen
siniflarinin da icerisinde bulundugu birkag sopa sallayici
kahya araciliglyla savas sonrasi igin bolgedeki *yeni diizen'i
planhyorlar. Emperyalist dayatmalarla kurulacak bir 'baris’,
halklarin génulli kabuliine dayali, demokratik olmayan hicbir
'‘baris', Ortadogu girdabinda bir ¢6zim yaratmaz. Bizzat
yaraticisi emperyalistler olan bu cadi kazanindatiim geliskiler,
yeni bigim ve goriinimler altinda surecek, bolge gene kleri
arasindaki celiski ve catismalar icin dahi b:r ¢dzim
saglayamayacaktir. Filistin ve Kirt sorununa er-©er, i stler
eliyle ve kimi bolgedeki gerici Ulke yonetimle-----«ese. eti ile
getirilecek sdzde c¢odzumlerin sahteligi c-azsz - Amag,

halklarin 6zgurluk alevlerini séndiur—e*-- * jlusal
sorununda, ayr devlet kurma hakkli dar o -a.« ze-e kendi
kaderini tayin hakkini kayitsiz sartsz *e— 2¢ e--e -areket

noktasi almayan hicbir ¢6zim 06zglir es* -e r-e—okratik

degildir. Emperyalistlerin ve bdigo gericiliklerinin
yonlendirmesinde, kiltirelve ra rra me « nda, en
gelismis sekliyle bile cs= ra: s r:a -a * M-distan

ulusal direnis hareketinin u -sa. z&b~a>-*z .a re-nokratik
gelismesinin 6nine ¢i*a— 4 r _za« a >jrtulusun
onunu tikamaktir. KurdBtan'n pargeemoe. shir&kgi tabani
genisletme hesabinadeyarar m»_1j~ cal ae”'-r-: jlusal ve
sosyal a-a: * ~a«radir. Ote
yandan sosya m_~_ s rjcadeAesiye ora-r— leyen bir
ulusal kurtulusgtdugun zaeiaMi wnma dantoabilecegdini
gosteren bir uyan®© c-ara» ra ro-_-e -
Turkrye Hakim S rtia 1 Yaga Bv Kemle Pesinde
ei -- 1 12 -ra sim-
gelenen Tirkiye egemen staorcir Zrzazg . deki savas

karsisinda* e- iyi toto etocak sozcik, ‘les
karga!;g *r *I1* - sato1l dunyaraki hizh
degisimler soarasmda. itefcleec « en konumda,
e~:e:a i11:::s:s« «~,onktirel
baz a.a-ta. =* *. s* ~in cizdigi

cercevede, kdm bogMdaadaatoym m nm k kismi cikislar
yapma- - z ar ar- 0re-,.- 2 SO~ : e mrr yaplyorlar.
5-r_-s2 1: e, 2%2 ... - s xada yeni
cizgi sonid ydto TUye'yi geentoyea bdlgelerde dnemli
dogjsimleral yol acan ym to gebe dalgtomaaiar, kapitalist
Ufakla ve hiyarar;ideki degayatose bagk olarak yeni bir
konumlaaBBaya, dafae dogra bir todeyle konumlandinimaya
yOneiaaafliniadaaito-Bmtomiicmto 6ne ¢dcan ikisinden s6z

eoece* c* -sa* -7 e m.2 i*s*re Turkiye'nin daha
geri plaaa aMmaii. bir «figeri de. 'silahsizlanma'’

r-* r -2 grre '94, kimine goére
Sc:i- -=e=-e=-= _24_is _ sa ayan silah yagmurunu

ackkyor- Tiakyaléd Guneyinin kapsam digi birakiimasidir.
Bu insi. Turkiye'nin konumlandiriimasinda cizilen yeni
ge-ce.e. «—e*e-Cc* Turkiye burjuvazisinin izledigi
.er ¢ $zz **aza zaj -sez bir cizgi gelistirme degil, hatta
konuntontoérhg— ortaya koyar. Onlarin istihalarini daha
kac-at-c -s.-Ke-* 0k riyasi gibi, bir iki ekleme yaptiklari
soylenebilir.

-as st Oza b r siire 6nce M.A. Birand'la yaptigi ve cgesitli
yerlerde > neied gi konusmalarinda Ortadogu, Balkanlar ve
Kafkaslar daki karisikliklara ve bunlarin derinlesme potan-
siyeline isaret ettikten sonra, 'en istikrarli ve gugli Ulke biziz'
degerlendirmesini yapiyor, siyasal ve askeri bakimdan daha
atak -siz onu yayillmaci anlayin- ekonomik bakimdan da
bunlarin sonuclarini alici, ayricaliklar elde eden bir dis politika
¢izgisi belirliyordu. Basta ABD olmak Uzere emperyalistlere



kahyalik ve jandarmalik yapmak olan bu politikalar, Korfez
kriziyle birlikte kapsamli bir uygulamaya sokuldu. Oyleki, yine
emperyalist telkinlere uygun olarak i¢ politikada yeni bir
makyaj, siyasal profilde gorinti degisikliklerine gidilmesi
yoninde bazi adimlar dahi atilyor.

Bu politikanin, siyasal ve askeri sonuclarinin ne olacagi
biryana, Turkiye burjuvazisinin génliinde yattig gibi bolgede
blyuk ekonomik ayricaliklar, toprak elde etmek gibi bir
diizeye sicramalari olasiligr yoktur. Bugunin diinyasinda ve
bolgenin yapisinda bunun ne konjonktiirel acidan ne de
kapitalist hiyerarsideki konumu itibariyle bu olanaklidir.
Nitekim, paragdz birtlicar gibi aggdzlilukle agiga vurduklari
hesaplar, gevre ulkelerinden gelen ‘haddini bil' uyarilaryla,
daralmis hedeflere dogru gerilemislerdir. irili ufakli pekgok
emperyalistin cirit attigi bir diinyada ve stratejik bir bélgede,
kapitalist gelismesi orta dizeyde bile olmayan Turkiye’'nin
isbirlikci egemen siniflarina Ortadogu gibi gézde bir alanda
birakilacak olan bir kemikten 6teye ne olabilir? Onlarin bu asiri
gayretkesliklerini kemigin yaghsini kapmak olarak
niteleyebiliriz.

Savasin, ne kadar ABD ve atini onun savas arabasina
baglamis fasist Ozal'in istedigi bigimde sonuglanacag gegen
bir aya karsin tartisilir bir konudur ve savasin pek istedikleri
bicimde gelismedidi de ortadadir. Emperyalist ve gerici
koalisyonun celigkili ve farkl politikalara donuk yapisi savas
surecinin uzamasilyla kendisini daha acik ibr sekilde ortaya
koyacaktir. Ki gerici Irak yonetiminin hesaplarinda bu énemli
bir yer tutmaktadir. Turkiye egemen siniflarinin daha
mgercekci' hedefleri olarak basta ABD olmak uzere
emperyalistlerin goéziinde daha ayricalikh bir yer edinmek,
Kubris ve Ege sorunlarinda sikismaya basladiklar késeden
kurtulma, emperyalistlerin daha global hesaplarla Kiirt
sorununda kendilerini distalayacak bir c¢dzime
yonelmemeleri icin garanti alma, taseronluk hizmetleri vb.
sayllabilir.

Bolge i¢ci celigski ve dusmanliklari korukleyerek,
emperyalizmin jandarmaligina soyunan saldirgan dis politika
¢gizgisi, tersyliz olma potansiyellerin icerisinde tasimaktadir.
Acgozlilikle ortaya konulan niyetler, krizi lokal tutmak ve
savasin genigslemesini dénlemek isteyen Sovyet sosyal
emperyalistleri, iran, Libya, hatta savasta taraf olan Arap
ulkeleri tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Fasist Ozal ve ANAP
Hukumetinin ‘ikinci cephe' gonulliliginin gerceklesip
gerceklesmeyecegi asil olarak savasin, kara savasinin
gidisatina bagh olmakla birlikte emperyalist ve gerici
koalisyonda catlak tehlikesi nedeniyle bir ‘zorunluluk’
durumuna bagh hale geldigini soyleyebiliriz.

Burada kisaca muhalif egemen sinif partilerinin
politikalarina da deginelim. Biyiik burjuvazinin belli kesim-
lerinde Korfez krizi baslarinda bélgenin karmasik ve kaygan
yapisindan dolayl daha hesapli, risklerden kaginma egilimi
egemendi. Batill emperyalistler, bazilari daha geriden de olsa
savas yonunde tavir kesinlestirince tercih, Ulkede de savas
yanhsi politikalarin desteklenmesi ydninde gii¢ kazandi. DYP
ve SHP bu baslangictaki zikzaklar biryana, bu gelismeler ve
kitle hareketindeki yulkselisin kontrol altina alinmasiyla bir-
likte, sbzde saldin olursa *yurdun savunulmasi' gerekgesinin
arkasina siperlenip politika degisikligine yoneldiler.

Distaki bu saldirgan politikanin igteki baskici yansimasi
ya da bu tersten sdylenebilir, igteki zorluklari blyuyen
egemen simflann bunu dis politikada saldirganlikla kapatma
ve asma girisimleri, her ikisi de dunya fasizminin geleneksel
cizgisine uygundur. Ulke igerisinde sinif miicadelesinde;
ulusal ve demokratik hareketteki gelismeler ve Ozellikle
sahinligin uygulayicisi fagist Ozal ve ANAP Hiikiimetinin bur-
juva parlamenter platformda dahi toplumsal desteklerinin son
derece zayiflamis olmasi aciklayicidir.

isci sinifi ve halk hareketinin yiikselis ivmesinde bir diisiis,
bir durgunluk dénemi yasanabilir. Bunun &ninin
alinabilecegi gibi, olasi durumda gegici olacaktir. Bu

donemdeki kitle hareketinin temelindeki celiskiler giigluddr.
Kokleri derindedir. Bolgedeki siyasal ve askeri krizin savasli
ya da savassiz suregitmesi, Turkiye egemen siniflarinin ve
ordusunun buna dahil olmasi kosullarinda dahi kitle
hareketinin icerisinde gelisecegi nesnel zemin vardir ve
giiclenecektir. Fasist Ozal ve ANAP Hilkiimetinin izledigi
savas kiskirtici politikalar ekonomik krizi daha siddetlendir-
mis, emekgi siniflarin yasam kosullarini daha agirlastirmistir.

Fasist diktatdrligun saldirisinin sivri ucunda komdanistler,
Kirt ulusal direnisgileri ve diger devrimci gucgler
bulunmaktadir. Gelisen kitle hareketinin zaafli yoninda;
onderlik zayifh@ ve biling geriligi olusturdugundan, onu bun-
lardan yoksun tutarak etkisiz birakmanin yolu olarak
saldirisinin tim agirhdini bu noktaya yoneltmektedir. Kriz ve
savasa girme surecinde cephe gerisini saglama alabilmek
amaclyla saldirisini siddetlendirmektedir. Savas ganimet
haline getirilerek kitlesel grevler sonuglandiriimis,
Kirdistan’da go¢ hizlandirilip, katliamlara daha uygun bir
zemin yaratilmis, komunist ve devrimgjlere, kitle drgutlerine
donik saldirilara hiz kazandinlmistir. Orgitsel temellerimizi
saglamlastirmak, dismanin kolay darbeler vurmasinin tim
yollarini ttkamak konusunda 6zel bir duyarlilik igerisinde
olmamiz gerekmektedir. Bu ddénem hem karsidevrimin
orgutimiize ve diger devrimci glclere yoneltecegdi saldirilar
bosa cikarmak hem de dinamik bir 6rgitsel calisma yurutme
goreviyle yukumluylz. Guglerimizin somut durumu da
gdzonune alindiginda bu, sirecin daha derinlemesine bir
kavranisindan islerin teknik orgitlenmesine, yiksek bir
kapasite ve esneklik iceren bir tutumu gerektirir.

Bolgedeki krizin siddetlenmesiyle birlikte emperyalist ve
gerici savas karsiti propaganda ve ajitasyonu yiikselttik, bazi
eylemler gerceklestirdik. Eylemlerimizi sirdiriyoruz. Diger
devrimci guglerle de eylem birligi i¢in bazi gérismeleryapildi.
Fakat bu devrimci glglerin sirece midahale ve siregteki
sigramali gelismeler karsisinda ne kadar etkisiz, daha
onemlisi ciddi bir ¢aba harcamaktan uzak olduklarini
gosterdi. Genglikteki yoldaslarimiz da, gengligin emperyalist
ve gerici savas karsisindaki duyarlihgr ve tepkisini ileri
duzeyde ortaya koymak icin ‘Genel Boykot ve Isgal' nerdiler.
Onlar da karsilarinda bir sessizlik duvari buldular.
Cabalarimizin yogunluguna karsihk gig¢ ve etkimizin
azhgindan dolay! ortaya c¢ikan sinirhlik, diger devrimci ve
savas karsiti glgclerin girisimlerinin yetersizligi ve edilgenligi
fagist Ozal ve ANAP Hiikiimetinin (lkeyi bir savasa dogru
suriikleyen politikalarini énlemeye yetmedi. Fakat bu ¢abalar
emekei siniflardaki savas karsiti egilimi aciga cikardi ve
glclendirdi. Fasist diktatérligin soven bir dalga gelistirerek
kitleleri kolay yoldan pasifize etmesini guglestirdi. Simdi
cabalarimizi isci sinifi ve emekgi halktaki emperyalist ve gerici
savas karsiti egilimi daha glclendirme, kitlesel tepkiyi
orgltlemeye dogru ilerletmeliyiz.

Boélge egemenligini silahlarinin guctyle pekistirmek is-
teyen, gelismis teknolojinin drind silahlarini ve asker
gugclerini bdlgeye yigmis ABD ve diger emperyalistlere ve
onlarla siki isbirligine girmis bodlge gericiligine karsi an-
tiemperyalist propaganda-ajitasyon ve eylemliligin gelistiril-
mesi buglnki gorevlerimiz arasinda o6ne cikmaktadir.
Emperyalizme karsi muicadele; bu stratejik goérev ve
hedefimiz, guncel ve yakici bir mucadele sorunu olarak
dayatmaktadir.

Emperyalist ve gerici savas karsiti propaganda ve
ajitasyon surecinde kitlelerde artan duyarlilik ve yakinlasmayi
devrimci sinif mucadelesinin gelistiriimesi ydnunde
derinlestirmeliyiz. Propaganda ve ajitasyonun igerigi burjuva
pasifizminden farkl olmasi gerektigi gibi derin bir an-
tiemperyalist ve sinifsal bir icerik tasimalidir. Igteki sinif
micadelesinin derinlestiriimesi ajitasyonumuzun ve
eylemimizin yonlendirici ¢izgisi bu olmalidir. Isci sinifi ve
emekgci halkin yasamsal higbir sorunu ¢oézimlenmemistir,
demokratik istemleri gerceklesmis degildir. Istemlerini daha
net formile etmis, daha etkin, diger micadele bigimleriyle
birlestirmis bir 'Genel Grev, Genel Direnis' siari gegerliligini
surdurmektedir.®
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KORFEZIN ACIGA CIKARDIKLARI
ve OPORTUNIST HAYALLER

Irak’in Kuveyt'i isgali ile boyutlanan Kérfez krizi,
ekonomik ablukayla, diplomasi taarruzlariyla, kapah
kapilar ardinda gerceklestirilen pazarliklarla ekonomik-
siyasi savas biciminde struyor. Askeri savas hazirliklar
son hizla ilerliyor. Ve dogal olarak, krizin éncillerine,
bugunki boyutlarina, yarinina ve kriz karsisinda
takinilmasi gereken tavra iliskin tartismalar da canhhgini
koruyor. Uzerinde en ¢ok konusulan konu olmaya
devam ediyor. Daha uzun sire de konusulacak, dersler
cikarilmaya c¢alisilacak. Cunku yasanan kriz, sadece
emperyalizme ve gericilige karsi pratik micadele
acisindan degil, devrimimizin egitilmesi agisindan da
buyik bir 6neme sahiptir.

Krizin, ABD ve Irak arasi bir kapisma seklinde
gelismesi ve bdlgenin antiemperyalist devrimci gugleri-
nin pratik bir alternatif olarak ortaya ¢cikamamalari; bir
yandan Amerikan isbirlik¢iliginin -Kirt ulusal hareketi
icerisinde goruldigu gibi-, digeryandan da Saddamci-
hgin ilericilik-devrimcilik adina ileri siirilebilmesi icin
uygun bir ortam olusturuyor. Modern revizyonistlerce
de koruklenen Amerikan isbirlikciliginin karsidevrimci
karakterini anlamak fazla zor degil. Ancak Saddamcili-
gin antiemperyalizm demagojisine sariliyor olmasi, ona
belirli bir kafa karisikhgl yaratma gticli veriyor. Bu da
Saddamci goruslerin elestirisinin dnemini artirnyor.

Krizin Yalanladiklari-Dogruladiklari

Binlerce Arabin 6lmesi, Arap Yarimadasinin yakilip-
yikilmasi tehlikesini bagrinda tasiyan kriz, ayni zaman-
da hertirden burjuva- revizyonist yalan ve demagojinin
bir kez daha acgiga c¢iktigi bir olgu olarak karsimizda
duruyor.

Gegen yillarda burjuva-revizyonist odalar -er
basta da Gorbagovcu revizyonizm olmak uzere-
kapitalist sistemin kendisini yenileyebilme, uretic
gucleri gelistirebilme yetenegine sahip oldugu, sosya-
list sistemden aldigi bazi 6gelerle kendisini tahkim
ettigi, sistemin devrimlere yol acan bunalimlardan
kurtuldugu, ehlilesmis kapitalist-emperyalist sistemin
ebediyete uzanabilecek bir saglamhk kazandigi
yalanlarini kéruklemeye iyice hiz vermislerdi. Krizle bir-
likte bu yalanlar, bir kez daha ve kor gézlere sokulurca-
sina aciga cikti. Kapitalist emperyalist sistemin 6zdeki
zayifligi, yasayabilmek icin Araplarin (ve tim bagmh
halklarin) zenginliklerine nasil hayati baglarla bagimh
olduklari; sémird alanlarina sahip olmadik¢ca emperya-
lizmin de var olamayacagi gergegi acik olarak gérulda.

Yine son yillarda, emperyalistler ve sosyal emper-
yalistler elbirligi ile ve heryola basvurarak, artik diinya-
nin degistigi, kapitalizm ile sosyalizmin bir noktada

bulustugu devrimler caginin artik kapandigi, soguk
savas done—nin sona erdigi, "baris ¢agi"na, baris ve
yumusama dénemine girildigi, bundan sonra "bltln
sorunlarin cigJ&masryle' halledilebilecedi, “bu temelde
bitlin gergin k 'Kanalarina mudahale" edecekleri, vb.
yolunda* azat—aza.az oompalayip duruyorlardi.
Dunyay! ar asara* za, asra ve somirme emellerini
gizlemeye ybre « 7z aza:—acaa<a onlar, halklari
uyusturmak, emperyafezmin ¢izdigi snrtann disina
¢clkmaya yetenmeyocofc uysal kdleler haine getirmek
istiyorlard.

Fakat Ira* - <uvey sca 9 z*cs tim bu
emperyalistrevzy z~ r. e==-=." za :_e oatirimis
balon gibi pataz Ss-e'dac.c ~a« a--—-- Szadelesini
bogmak zargaara*. _zaa a- a:- sara- silahlarla
gluclendiril-s-as* ' s:- im 1a £ r :a-gelerve
digler tim vahsS§ a azag¢* rra.a car -eninizmin
¢agimiza iliskin tospMori bir kez daha dogrulandi.
Boylece Sazca-za': : :sa _r_--cu hayalle-
re bir darbe ine — s cSrr.a zem— :az-esine buyuk
bir iyilikte bulunmus c*c_

iste tam bu srada. Kérfez krizinin, emperyalist-
revizyonist odakarza- ar ec -..-asama", "barns
cag!' safsatalanr azca : «<a—as ez-' *te, burjuva
“Ug Diinya' ve 'Kueey-GiineflBO&mn akaga kaldirma
gayretleri agfcca goOruiefaar tar halaH Gaya bdylece
birincilerin bosaiacad .a ¢ ~Cc e- a zocurulacakti.
'Saddamse*arSk‘, ydnaetafttH iartg seklinde or-
taya ¢i*ar o- serte tao'ierr za.'-.erar-t ni yapanlar
ise kotl in 0 Aydn *¢*arza

"as-sr ~jr< derecine =« z0c-e-*?,

s.!" -sgsa's- :S’s- :e_~se~ s:
lar <tr*taz *zz e z»- = Sazca,—¢
uzaKzan _zaia Sacca- za~s—ar %na soyundular.
<ena e'- aoeta Sacca--—- .a"'-e *oyarak politika
Ureten Aydr i ¢tmn sdylodMeri, Saddam’in sdyledik-
erir ,=zx« a sa.-j— aktan, onlara teorik kiliflar
uydu—a«za- ra z>r se, ceg c.r. Onlarin soyledikleri
icers ~ce Sacca—z «-ardnigunin kabul edemeyece-
gi fazia Dir sey yoojr.

Oze cca ccara gore, Irak-ABD kapismasinda,
Irak bir 'giiney* 6kesi, bir 'UciinciiDiinya" uilkesi olmasi
nedeniy-e arzemperyalist bir konumdadir ve destek-
lenmeler Onar bu burjuva perspektiflerini destek-
lemek igir 'Kuveytlrakin izmiridir*,"Arap Sevri'ne darbe
indiren her gelisme,., ileri bir adimdirM "Araplarin
Prusyasi neredeT, gibi demagojik sloganlarla Sad-
dam'in eskiyaliklarini bir erdem olarak sunmayi da
ihmal etmiyorlar. Kuveyt'in isgal ve ilhakina teorik kiliflar
uydurmaya calisiyorlar.

siyasal bir
=~ ~.z nbkgi-
=rsonsyenligine,



"Kuzey-Glney Kutuplasmasi” M1?

Her sinifin kendisine has bir terminolojisi vardir. Ve
sinif miicadelesinin cereyan ettigi alanlardan birisi de
burasidir. Proletarya toplumsal suregleri sinifsal bir
bakis agisiyla, ona uygun terimlerle ele alip degerlendi-
rirken; burjuvazi onun karsisina, kendi sinifsal bakis
acgisinin geredi olarak, sinifsal olmayan terimlerle
dusinmeyi, degerlendirmeyi dnererek ¢ikmistir. Bur-
juvazi-proletarya, kapitalizm-sosyalizm, emperyalizm-
sémirge, yari somurge Ulkeler, gibi temel terimler ve
celiskilerin yerine; zengin-yoksul, dogu-bati, "Ug
Dinya' gibi belirsiz terim ve saflasmalalari diisinme/-
degerlendirme araglari haline getirmeye galismistir. Bu
yolla kafa karisikhgi yaratmak, proletarya ve halklarin
yolunu karartmak istemistir.

Burjuvazinin -sosyal demokrasinin 6zel gayretleri
ile-, bu amagla Uretip 6nerdigi, son yillarin gézde tahlil
aracl "kuzey-giney* saflasmasidir. Teoriye gore, "dogu-
batl' celiskisi sona ermis, bu ikisi birleserek 'kuzeyl
olusturmustur. Dinyanin zengin ve yoksul tlkeleri'ku-
zey*ve ‘glney' olarak iki kampa ayrilmistir. Bu celiski
gunimiz dinyasini karakterize eden celiskidir, vs. vs.

Kolayca gorilebilecegi tizere, cografik nitelikli, hafif
toplumsal goériinimlu bu bélinmede sinif bakis agisin-
dan en kucuk birizyoktur. Sinifsal saflasmayi gizleyen,
hicbir ekonomik, politik, askeri, kilturel, vb. agiklama
gucl olmayan bu belirsiz, sahte celiski ile siniflar,
emperyalizm, sdmirge, yari sdmurge ulkeler, fagizm
vb. temel olgularin Uzerine bir perde cekilmistir. Veya
en fazla, demagojik amaclarla, kiyida kdsede bir yerler
verilmistir.

*Kuzey-Glney"kamplasmasi teorisinin dne ¢ikmasi
ile birlikte Aydinlikgilar, UDT ile ayni burjuva 6ze sahip
oldugu icin kolayca bu teorinin de savunucusu oldular.
Cunku gergekten de aradaki aralik cok dar, belli belirsiz
idi. Ve ustelik 'yeni* teori, bir yonu ile, emperyalist
tlkeleri *1. ve 2. Dunya* diye ikiye ayiran, *2. Dunya*
emperyalistlerini "3. Dunya*nin yedegi olarak sunan
UDTnin koseliligine (') de sahip degildi. Daha kolay
yutulabilir sekilde hazirlanmisti.

Ko~rez krizinde UDT’nin dogrulanigini () goren
Ayd - kgilar, 26 Agustos ‘90 tarihli Yuzyil dergisinde,
H. Ya-¢ r imzal biryazida sunlari sdyliyorlardi:

'Bu savas ayni zamanda bir Kuzey Giney, bir
zengirreryoksullar savasi*

‘5-'esmis Milletler Amerikan emperyalizminin
mas*es degildir. Ugilincii Dinya orada, savas
makinasina dur demek zorundadir.*

UD ve 'Kuzey-Guney* teorilerinin birlikte savunuldu-
gu bu yaz ca acikca anlasilacagl uzere -UDT’nin
ruhunauyg-n olarak-,'Guiney*veya *Ug¢lincu Dinya*ya
dahil ediier 0 *e-e<-de. o Ulkelerin halklari ile gerici hakim
siniflan ve dev«e:feri arasinda birayrima gerek goérilme-
mektedir. Hepsi brde” ayni 6zellikler yiklenerek ayni
sepete doldurulmaktadir. Oysa Leninizm, ¢agimizin
temel celigkilerinden biri o arak emperyalizm ile s6mur-
ge, yarl somirge Uulkeler arasindaki c¢eliskiyi tespit
ederken, sémirge, yan somurge ulkelerin halklar ile
hakim siniflari ve devletleri arasinda aynm yapmaya

dikkat eder -ayni sekilde emperyalist tlkeler halklari ile
emperyalist burjuvazi arasinda da ayrim yapar. Yani bu
celiski emperyalistler ile sémurge, yari somiurge ulkeler
halklar arasindaki celiskidir. Ve bu celiskide, bagimh
tlkeler hakim siniflarinin ve devletlerinin yeri emperya-
listlerin yanidir.

Nitekim ‘guney*li Arap devletleri 'giney*li Irak'in
yaninda degil, 'kuzey*li emperyalistlerin yaninda yer
alarak -Aydinlikcilarin iddialarinin aksine-, s6z konusu
teorileri yalanlamistir. Yine ayni sekilde BM'de,
Amerikan "savas makinesine* dur demesi istenen, bek-
lenen 1gineyli "Uglincii Dinya', hemen hemen blok
olarak 'kuzey®\n safinda yer alip, Amerikan ‘'savas
makinesine* omuz verirken ayni seyi yapmistir.

Peki ama kapismaya donisme riskine sahip olan
Irak-ABD celiskisinin anlami nedir? Bugiin Irak’in an-
tiemperyalist bir konumda oldugu sdylenebilir mi?

Yukarida sézinu ettigimiz temel celiskide, emper-
yalizm kampi, kendi i¢inde celiskilerden arinmis bir
kamp degildir. Aksine, hem emperyalistler arasinda,
hem bagimh Ullkeler egemen siniflari arasinda -ayni
ulkenin egemenleri arasinda da-, hem de emperyalist-
lerle bagimli Glkeler egemen siniflari arasinda geliskiler
bitmek bilmez. Bu kampi bazi dénemler yumusamakla
birlikte, celiskilerin yok edilemedigi bir yenge¢ sepeti-
dir. Bagimh dlkeler hakim siniflari ekonomik, siyasi,
askeri, kualtirel, vb. yilzlerce bagla emperyalizme
bagimh olmalarina ragmen, emperyalistlerle usaklari
arasindaki cikar geliskileri varolmaya devam ederler.
Hatta bazi hallerde, cesitli faktdrlerin bir araya gelmesi
sonucu, herhangi bir bagiml tlke egemenleri ile belirli
bir (veya birkag) emperyalist llke arasindaki celiski
askeri catisma diizeyine dahi ¢ikabilir. Ornegin, Falk-
land krizi sirasinda, Arjatin fasist diktatorligu ile ingiliz
emperyalistlerinin savasmalari gibi. Fakat bu tir ¢atis-
malar, UD’cilerin iddialarinin aksine, ne genel bir
egilimin ifadesidir, ne isbirlik¢ci egemen siniflar antiem-
peryalist bir konumdadirlar ve sistemin tamamen disina
¢tkmayi hedeflerler ve bu nedenle ne de emperyalizme
karsi cikislari dise dis ve tutarli bir direnis 0ozelligi
gosterir. Irak’in ABD ile savasin esigine gelmesi de bazi
Ozel faktorlerin bir araya birikmesi sonucu olusmus bir
durumdur. Yoksa UD’ciligin, "kuzey-giney*ciligin
dogrulanmasi degil.

Saddam bugun antiamerikan, antiisrail ve milliyetci
sloganlari 6zellikle kullanmaktadir. Ancak dun, emper-
yalist statikoyu sarsan, Arap monarsilerinin gelecegini
tehdit eden iran Devrimi karsisinda, emperyalizmin ve
Arap gericiliginin gonulli kalkani olma gérevini Ustle-
nen de yine ayni Saddam’di. Yani Saddam’in emperya-
list sistemin disina ¢lkmak gibi bir derdi yoktur. iran’a
saldirip yizbinlerce Arap ve iranlinin élimine yol
acarken de, Kuveyt'i ilhak edip savas bulutlarinin
Araplarin Uzerine biriktirilmesine ortak olurken de o ayni
emperyal politikayl izlemektedir. Onun hedefledigi,
bdlgenin egemen gicu olmak, Arap ulusunun zengin-
likleri Gzerinden aldigi pay! artirmaktir. Yani buginki
cekisme buylk haydut ile kiigiik haydut arasindaki bir
cekismedir.
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Dahasi, Saddam’in buglinkl sdzde antiemper-
yalistligi zoraki bir antiemperyalistliktir. ABD, iran
Devriminden bu yana bdlgedeki hegemonyasini pekis-
tirmenin hazirliklari icerisindeydi. 1985 sonrasinda
SB'nin havlu atmasi ile birlikte ise, bdlgenin siyasal
cografyasini istedigi gibi ¢izebilmek i¢in uygun bir
ortam elde etmisti. Emperyalist sistemin tek jandarmasi
oldugunu tim dinyaya dayatmak emeline de uygun
olarak, O, bélgede tam birekonomik-siyasal hegemon-
ya istiyordu. Bir onun bir bunun kollarina kosan Sad-
dam turl fahiselere daha fazla katlanamazdi. Onlan da
Arap monarsileri gibi kendisine karsi tam itaatli kapat-
malar haline getirilmeliydiler. Bunun igin de Irak bir gii¢
olmaktan cikariimaliydi. Ozel olarak da iran savasi
sirasinda elde ettigi biuyuk askeri gici kilirimaJrydi.
Ayrica ABD igin -Norriega gibi-, Saddam'in émriu de
dolmustu.

Ote yandan Irak, uzun iran savasindan, ekonomik
yonden yipranmis olarak ¢ikmisti. Borg yuki 60 milyar
dolari bulmustu (tahminler "60 ile 80 milyar dolar aras!*
oldugu yolunda). Savasta blyik can ve mal kaybina
karsilik, beklenen basarinin elde edilememesi ile
birlesen ekonomik bunalim Saddam’in suyunu Isitma-
ya baslamisti. Bu olumsuz kosullara ek olarak, "kiyamet
topu",vb. érneklerde oldugu gibiyogunlasan emperya-
list baskilar ve yine ABD’nin yonlendirmesi ile Kuveyt'in
bir yandan petrol ¢ikarimini artirarak fiyatlari asagi
cekmesi, diger yandan da 10 milyar dolarlik alacaginin
6denmesini istemesi Saddam diktatérlugini iyice
sikistirmis, bunaltmisti. Béylece O, bir yol agzina
gelmisti; ya teslim olacak veya riski yiksek bir
maceraya atilacakti. Ve o, lehine olan bazi faktoérleri de
hesaba katarak ikinci yolu segti.

Tum bunlar diinyanin gozleri 6niinde olup biterken,
zoraki "antiemperyalist" Saddam gericiliine an-
tiemperyalistlik, ilericilik atfetmek, ancak Ug¢ Dinya
Teorisi gibi burjuva bir perspektifle mimkun olabilirdi.

Ancak hemen belirtelim ki, emperyalistler arasinda-
ki, buyuk ve kucuk haydutlar arasindaki kapismalar
devrim i¢in de olanaklar sunarlar. Ve proletarya bu
olanaklardan yararlanmalidir. Hatta bu kapismalardan
yararlanma politikasi 2. Diinya Savas! 6rneginde oldu-
gu gibi, bazi 6zgun durumlarda, birine karsi digeri ile
ittifaki da gerektirebilir. Fakat bu, Aydinlikgilarin yaptigi
gibi, haydutlar arasindaki her kapismada iclerinden
birisine antiemperyalistlik, ilericilik yuklemek ve onun
destek gict olmaya soyunmak anlamina gelmez. Yine
Aydinlikcilarin yaptigi gibi, gericilerden birinin savasi
davet eden maceraci girisimlerini destekleyerek gerici
savaslarin korikleyicisi olmak anlamina hi¢ gelmez.

Alternatif Saddamcilik Midir,

Panarabizm Midir?
Aydinlikcilar, Ortadogu’daki buginki Araplararasi
sinirlarin emperyalistlerce gizilmis oldugu gerceginden
hareketle;
"Bu nedenle Araplarin tek bir millet olarak
birlesmeleri ve tek bir devlet catisi altinda

toplanmalari haklaridir. ilke budur* (Perincek,

Yuzyil, S. 19)
sonucuna ulasiyorlar. Yani Korfez politikasinin bu ilke
Gzerinde yukselmesi gerektigini ileri sirms oluyorlar.
Ve kendileri de tim politikalarini bu ilkeye gore sekillen-
diriyorlar. Irak’in Kuveyt macerasini bu ilkeye dayana-
rak hakli gostermeye calisiyorlar.

Evet, her ulusun birlesme hakkinin oldugu aciktir.
Araplarin da bu hakki vardir. Ve tabii, proletarya bu
sorunun ¢d6zUmunu kendi tarzinda ele alacaktir. Ancak
proletarya, tim sorunlan bu hakka bagl olarak ele
almak g oi burjuva ulusal bir perspektifle hareket
edemez. Keodis.n tabise ulusal haksizliklari giderme
perspektifle naosece'-ez. U usalJ soruna bakis acisina
odak yasamaz. V usal sorunu fetis haline getirecek
son sinif, isci sinifi olmahdir' (Ler. n) O ulusal sorunu
sinrf mcaoe esi perspektifine goce ooa tabi kilarak ele
alir. Kendi ideallerine hedeflerine zat o-arak ulusal
sorunla ilgi su veya bu tavn takirt Ve gerektiginde,
butundn yararina, bazi hak u-sa s;e~ ere de karsi
cikabilir. Lenin’in sdyledikleri son derece uyanadir:

'Kendi kaderini tayin de Demokrasinin
bircok istemleri, mutlak degiler dinya genel
demokratik (simdi gene sos.a s: -areketinin
yalnizca kiigik birpargasidir. Tekteksomutdurum-
lardaparca bitin ile ge sez ir ccy ez -durumda
parca reddedilmelidir.” Marks Engels

Marksizm, sf. 346)

Eger Lenin’in perspektifse sac » *a "sa. bundan
su sonuca varabiliriz; ge®e ses,as: ve oemokratik
micadelenin gikarlarina uygun :>_c¢ z~azg sorustu-

rulmadan, ulusal bires~e ,p-_-oe« ~e~angi bir
adimin haklihgi veya ha.«sz. t er s_'_e-~ez. Panara-
bizm, Ortadogu politlos ~r dzamoe _,«seiecegi
temel ilke yapilar-az Se* er arr.~etik olarak

Panarabizm yolu~ca z- az —oara- zzrlrmesinden
hareketle, Irak’in Kuveyt sca. ceste* enemez.

Fakat, Kuveyt - sg= emoeyraiist-revizyonist
odaklardan pomp&aran a zar~azaar acgiga gikarmak,
emperyalizmin petroce oar ~a. at cagimlihgini ve yani
sira emperyalist sste-— zavf gini bir kere daha
gOstermek, Ortadogu’da yarattigl sarsinti ile an-
tiemperyalist t- ve -jc3oee~n gelismesi igin el-
verisli bir nesnel ora.—, aaz—a* vb. gibi olumlu etkiler
dogurmustur (e”oery&isder gericiler arasinda dalas-
malarin, her za~ar ay- oe'ecede olmamakla birlikte
benzeretkilerioL- ~a*atSaddam gericiliginin caresiz-
lik icerisinoe *e- zris6gi Kuveyt macerasi, bunlarin
yani sira. Ame-a=- e-Deryalizminin uzun yillardir
hazirland § Ké-'ez sga' planlari igin, iran’a saldiri
macerasr narz " r sunulan ikinci bir degerli baha-
nedir. Ke”c zas~a Arap ulusal kurtulusu agisindan
pek bir az - say Imayacak olan bu girisime karsilik
terazinin c-ge' «efesinde Ortadodu’nun kana boyan-
masi tel' «es. vardir. Sikisan Saddam ayakta kalabil-
mek icin masaya bu riski tasimistir. Ve proletarya son
derece supheli bir kazanim adina masaya bu riskin
tasinmasina razi olamaz.



Tabii ki, diger her sey esit olmak kaydi ile, kiiguk
devletlerin yerini daha az sayida buyik devletlerin
almasi proletaryanin g¢ikarinadir. Ve eger Kuveyt ile Irak
gonulluluk esasi Uzerinde birlesselerdi, bu ydnden
olumlu bir adim olarak degerlendirilebilirdi. Ancak
Kuveyt'in ilhak edilmesi ile, kefenin bir géziune, onbin-
lerce Arabin ve bélge halklarinin katledilmesi, tim
bdlgenin atesler icerisinde birakilmasi gibi gérmezden
gelemeyecegimiz bir faktor eklenmistir.

"Ne pahasina olursa olsun baris", diyen sosyal
pasifistlerden degiliz. Fakat karsiligi Ortadogu’nun
kana bulanmasi olan, Arap ulusal kurtulusu agisindan
bile son derece supheli bir adimi, bir maceray! olum-
layabilir miyiz? Lenin 1916 sonbaharinda, 1. Dinya
Savasinin ortalarinda, ele aldigimiz somut duruma da
Isik tutan su 6rnegdi veriyordu:

"Tutahm ki, iki blytuk monarsi arasinda, kicuk
kralhgi heriki komsu Ulkenin krallarina kan ve éteki
baglarile ‘bagl’ bulunan ku¢ik bir monarsi vardir.
Ayrica tutalim ki, bu kiiguk Glkede cumhuriyetilani
ve onun kralinin kovulmasi, pratikte iki biyik
komsu uilke arasinda, bu kii¢lk tlkede birininya da
otekinin kraliginin yeniden kurulmasi i¢in bir
savasayol actl. Hi¢ kuskuyokki, bu kiigik tlkedeki
sosyal demokrasinin gergekten enternasyonalist
kesimigibi, bitiin uluslararasi sosyal demokrasi de
bu durumda kralhgin yerine bir cumhuriyetin
yerlestiriimesine karsi olacaklardir. Bir krallik
yerine cumhuriyetin konmasi mutlak bir istem
degil, bir tim olarak demokrasinin gikarlarina (ve
kuskusuz daha da ¢ok sosyalist proletaryanin
cikarlarina) bagh demokratik istemlerden biridir."
(Marks - Engels - Marksizm, sf. 351)

Lenin bu perspektiften o kadar emindir ki, yukarida-
ki sdzlerini sdéyle devam ettirir;

“Boyle bir hal, hi¢bir durumda herhangi bir
Ulkedeki sosyal demokratlar arasinda en kigik bir
anlasmazhgin dogmasina yol agmayacaktir."

Bu aclk drnekten su sonucu cikarabiliriz; birakalim
Araplarin gercek ulusal kurtulusunu, Panarabizm
acisindan bile son derece kuskulu bir adim adina tim
Ortadogu’nun savas yerine cevrilmesine yol agici
girisimler, Leninist perspektife bagl kalindigi sirece
desteklenemezler.

Fakat Perincek ve Aydinlikgilar igin ne gam! isterse
Ortadogu yanip kil olsun. Highir sey onlari Irak gericili-
ginin Panarabizmine bayraktarlik yapmaktan, Saddam
kilicini sallamaktan alakoyamaz. "Keske Suriye,
Liubnan ve Urdiin' kendine katabilse. Keske Irak
Kuveyti, Arap Emirliklerini ve hatta Suudi Arabistan’
alabilse”, *Keske Irak ve Suriye'den biri digeriniyutsa”,
diyerek savasi koriklemekten caydiramaz. Peringek
kavgay! da, savasi da, 6limu de kiskirtabilir, isteyebilir.
Yeter ki doviusecek savasacak, olecek olan kendisi
olmasin.

Aydinlikgilarin birinci kemani Peringek’in Kuveyt'in
ilhakini savunurken ileri stirdiigi Teflerden bazilari da
sunlar:

"Kuveyt tilke mi? Kuveytli diye bir millet varmiT

"Kuveyt Irak'in izmiri'dir."
"Arap Sevr'ine darbe indiren her gelisme... ileri
bir adimdir." vs. vs.

Gorualdugu tzere bu sloganimsi demagojik gerek-
celerin hepsi de, biraz yukarida isaret ettigimiz gerekce-
nin farkli bicimlerde ifade edilisinden veya bazi
yonlerinin vurgulanmasindan baska bir sey degildir.
CAraplarin tek bir millet olarak birlesmeleri ve tek bir
devlet catisi altinda toplanmalari haklaridir. ilke
budur.") Hepsi de burjuva milliyetgiligini yansitan bu
sloganlar gergi gergeklikten kirintilar da icermektedir.
Ama yarim dogru dogru degildir.

Herbirine getirilecek itirazlar bir yana birakalim.
Dinyada ulusal haksizliklara ugramamis, sinirlari
emperyalistlerce dikte ettiriimemis kac ulus vardir? Ve
ulusalcilik temel ilke yapilirsa, ulusal haksizliklari
giderme pesinde kosulursa burjuva devlet sinirlariyla
ilgili kadastro memurlugunun o&tesine gegilebilir mi?
Uzaga gitmeye gerek yok, bu perspektif bizi Turk dev-
letinin Kibris politikasini, Musul-Kerkuk’le ilgiliemellerini
desteklemeye gotirmez mi? Ote yandan, Kuveyt
sorununda burjuva ulusalci perspektife sikica sarilan-
lar, acaba is Kurdistan’in dort parcasinin birlestiriimesi
tezine geldiginde neden ayni cevvaliyeti gostermemek-
tedirler?

Ornedin, Kuveyt'in "frakin izmiri” oldugunu, oray!
isgal etme hakkinin varoldugunu kabul etsek bile; bu
her sart altinda isgalin desteklenmesini gerektirir mi?
Genel demokrasi sosyalizm micadelesinin lehinde
olup olmadigina bakmadan, bu soruya olumlu yanit
vermek Irak gericiligini, Saddam’in pozisyonuna
dusmekten baska bir sey degildir. Karsihg: Ortadogu’-
nun atesler icinde kalmasi olsa da Irak gericiliginin bu
hakki kullanmasi hakhdir, diyebilmek igin Marksizm-
Leninizme c¢ok uzak, Saddam’a cok yakin olmak
gerekir.

Veya neden "Arap Sevr'ine darbe indiren her
gelisme,., ileri biradim" olsun? Kosullara, konjonkttre
bakilmaksizin bir formilin her yerde olumlu sonuglar
vermesi beklenebilir mi? Bdélinmenin birlesmeden
daha ileri bir adim oldugu birgok 6rnek var 6nimiuzde;
Kore, Vietnam, Almanya, vs. Onemli olan birlesme veya
ayrilma degil, ne tir bir birlesme veya ayriima
oldugudur.

Arap Prusyasi Umut Olabilir Mi?

Bilindigi gibi Peringek’in Kuveyt'in isgalini
onaylarken sarildig! bir dayanak da 120-125 yil énce
yasanmis Prusya deneyidir. Saddam’in sahsinda
Bismark’i, Irak’in sahsinda Araplann Prusyasini gdren
Perincek, Saddam’in elde kili¢ Araplan birlestirmesini
umuyor, istiyor. Bu yonde bir ilk adim olarak da
Kuveyt'in isgalini alkislyor.

S6zU edilen Prusya 6rne@i Ozet olarak suydu;
Birligin kurulmasi 6éncesinde Almanya 36 krallk,
prenslik ve sehirie bélinmiustd. Bu kicuk devletlerin
herbirinin kendi para ve 6l¢u birimi, calisma ve ticaret
hukuku, vb. vardi. Yakin mesafeler igerisinde bu kadar
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farkli deger, Olct, kural, vs.'nin olmasi, ticaretin ve
sanayinin gelisimi énunde bir engel olusturuyordu.
Oysa Almanya’da kapitalizm belirli bir gelisim
gostermisti ve daha fazla gelisebilmesi icin de bu
kosteklerin kiriimasi gerekiyordu. Ote yandan diinya
pazarina c¢ikan Alman tlccarlari kendi devletlerinin
desteginden yoksun olmanin sikintilarini yasiyorlardi.
Burjuvazinin bir devrime ihtiyaci vardi.

Ancak 1848 Fransiz Devrimi, burjuvazinin devrimci
atesi Uzerine serpilen su olmustu. Alman burjuvazisi,
din silahlarini burjuvazi ile birlikte feodalizme yonelten
proletaryanin, burjuva devriminin ardindan silahini bir
omuzdan digerine aldigini gérmdisti. Fransa’'da
yasananin kendi akibeti oldugunu anlamisti. Ve giderek
artan bu devrim korkusu ile kendi devrimci gorevlerin-
den vazgegcip -tekmelemelerine de razi olarak-, aristok-
rasinin kollarina atiimisti.

iste boylesi bir ortamda, "tek ve boliinmez birAlman
Cumbhuriyeti'nden yana ¢ikmaya cesaret eden tek
parti, en asiri parti oldu”, Cunku tarihsel egilime uygun
disen, kapitalizmin gelisimi igin yolu acacak olan
buylk ulusal devletlerdi. Fakat proletarya da burjuva
devrime onderlik edecek gii¢g, yetenek ve deney
birikimine hentiz ulasmamisti.

Bu durumda devrimi gerceklestirme gorevi Prusyall
Junkerlere (buyuk toprak sahipleri ve aristokratlara)
kaliyordu. Burjuvazi,tkiigik devletlerin ticarete koydu-
gu engelleri ortadan kaldirmak ve diinya pazarinda
rapiklerininkine es bir yer edinme c¢abalarn” ile
"Bismark'in devrimini" baslatti (Engels). Prusyall
Junkerler de zor yoluyla Alman birligini saglayarak,
kapitalizmin yolunu acgarak, kendi kollarina atilan bur-
juvazi adina, Alman devrimini kendi tarzinda, yukaridan
asagi gerceklestirdi.

Peki bu drnek ile Irak’in Kuveyt'i isgali arasinda bir
paralellik kurulabilir mi? Bir Arap Prusyasi’nin ¢ikip tim
Arap devletlerini birlestirmesi projesi, proletarya adina
desteklenebilir mi, énerilebilir mi?

Her seyden 6nce bu iki 6rnegin cereyan ettigi tarih-
sel kosullar birbirinden farkhidir. Almanya’nin Birligi
ornegdi, rekabetci kapitalizm c¢aginin sonlarina dogru
yasanmisken, bugilin emperyalizm ¢aginda yasiyoruz.
Her iki ¢ag arasindaki buyuk farkliliklara bagh olarak,
bircok seyin yaninda devrim sorunu ve ulusal sorunun
ele alinisi da degismistir. Bazi yonlerine isaret edecek
olursak;

Yukaridaki 6zetten de anlasilacag! lzere, gecen
asirdayasanan Prusya devriminin baslaticisi, kapitaliz-
min henlz tukenmemis devrimci dinamikleri idi.
Prusyall Bismark’i "devrimci” yapan, bu dinamiklerin
onune set olmaya kalkismamasi, kapitalizmin gelisim
ihtiyaclarini Junker tarzinda da olsa karsilamasi idi.
Buglnin Arap ulkelerinde (ve Irak’ta) ise Almanya’daki
gibi birligi dayatan devrimci ekonomik dinamikler yok-
tur. Sicak savaslarin bitmek bilmedigi bir bdélge
olmasina ve karinlarina israil gibi bir hanger saplanmig
olmasina ragmen ve bol bol s6zini ettikleri halde
Araplarin birligi yolunda higbir yol alinamamasi ve her
girisimin kisa stirede fiyasko ile sonuglanmasi da bunu

gostermektedir. Tabii bu durum emperyalizm olgusun-
dan bagimsiz dusiunilemez.

Diger yandan, Prusya Orneginin yasandidi gegen
asir, proletarya énderligindeki devrimlerin kalici zaferler
elde etmesi i¢in nesnel kosullarin yeterince olgun-
lasmadigi bir tarihsel donemdi. Oysa emperyalizm cagi
ayni zamanda proleter devrimler ¢agidir. Her tirden
burjuva-revizyonist karsi iddiaya ragmen, dinya
proletarya 6nderliginde devrimlere gebedir. Projeler
buna gore yapilmalidir. Gericilere gugclu devletler sun-
maya gore degil.

Bir diger yonden de, gecen asirda devrimin
merkezi, kapitalizmin gelismis oldugu Bati Avrupa
Ulkeleriydi. Krtasa; birdevrim bekleniyordu. Ve kapitaliz-
min gelismesi, proletaryanin, proleter sinif
micadeies - i geismes sosyalist devrimin kosullari-
nin olusmasi anlan- na geliyordu. Oysa tum ulkelerin
emperyalist zincirin halkalan haline geldigi -sistem
disina ¢ikan Ulke.eri biryana birakiyoruz-, esitsiz gelisim
yasasinin etkin bir bigcimde isledigi ¢agimizda,
emperyalizmin zayif halkalarinin tek tek kopmasi ve bu
Ulkelerde sosyalist devrim siirecine girilmesi gindeme
gelmistir. Zayif halka olmak ise, ekonomik-siyasal
gelismislik veya gelismemislikten tamamen ayri bir an-
lama sahiptir. Peringek’in dusledigi gibi, diger Arap
devletlerini yutarak, "petrolliyle, insan gicuyle, sahip
oldugu topraklarla dinyada 6nemli bir gi¢" haline
gelmis bir Arap devleti de kendi basina emperyalizmi
zayiflatmaz, devrimiyakinlastirmaz. Aksine emperyalist
zincirin buradaki halkasinin saglamlasmasi gibi bir
sonuca yol acar. Daha glc¢lenmis bir Irak’in, Kurt ulusu
tzerinde daha fazla kimyasal bomba patlatiimasi
anlamina gelmeyecegini kim sdyleyebilir? Bugin
tlkemizde 1Gugcla Turkiye" sloganinin sahipleri kimler-
dir? Yani iktidarin sinifsal karakterine gdzleri kapayip,
Prusya yoluyla glg¢li Arap devletini yaratma 6zlemleri,
devrime proletaryanin degil, karsidevrimci burjuvazinin
tavnni yansitir.

Benzer sekilde ulusal sorunun ele alnisi da 19.
ylzyildakinden énemi dlctide farkhlik géstermektedir.
Gegen ylzyilda tlke s r rian gerisinde bir sorun veya
bolgesel bir sorun aa/a* ee s nabilen ulusal sorun,
artlkk ¢agimizda emperyalizme karsi mucadele genel
sorununun bir par¢as hal ne ge mistir. Burjuva devrim-
lerinin tim sorunlari gib w-sa. sorunun tam ¢cézimi
de proletaryaninomuzlar-a: '~ stir. Ve proletaryanin,
sorunun ¢O6zumii'- ge'e scsyaTzm micadelesine
tabi kilan, kendis ne ‘as b' »a<as mivardir.

Peringek ir sa.u'ucu ugunu yaptigr bir Arap
Prusyasfnin kiltay a ge-ce* esecek birlesik Arap dev-
leti projesi ise. gece* esse b e, Arap ulusal sorununun
¢ozimi olmayacaktir. Cunkid Arap ulusal sorunu,
sadece Arag a " cargalanmis olmasi sorunu degildir.
Ondan da dnce emperyalizme bagimhhk sorunudur.
Araplarr-c - i - saglamak kendi basina emperyalizme
bagim t ve somiriyil ortadan kaldirmaz. Ornegin
Hindistan n pargalanmishgl emperyalizme bagimhhg
hic de engellememektedir. Ortadogu’da da emperya-
listler belirli kosullar altinda pekala birlesik bir Arap



devletini kabullenebilirler (Tabii ki bunu sadece teorik
bir varsayim olarak sdéyluyoruz. Yakin gelecek icin
boyle bir pratik olasihgin olmadigi acik). Ama bu yolla
sorun hi¢ de ortadan kaldiriimis olmaz.

Fakat Peringek’e inanacak olursak, Arap birliginin
saglanmasi ile emperyalizmin zayiflatiimasi arasinda
kacinilmaz bir baglanti vardir;

“Birlesik bir Arap ulkesi distununiz. Petrollyle,
insan giciyle, sahip olduktan topraklarla diinyada
6nemli bir gti¢ olur ve kacginilmaz (abg) olarak
emperyalizmi zayrflatan bir rol oynar.” (Yuzyil, 19
Agustos ‘90)

Peki ama neden 'Birlesik bir Arap Ulkesi""kacnil-
maz olarak emperyalizmi zayrflatan bir rol oynar?"
Perincek bunu aciklama geregi duymaz. Sanki acikla-
ma gerektirmeyecek kadar agik bir durumdur.

Daha énce de belirttigimiz gibi Araplarin ulusal kur-
tulusu, Araplarin Birligi yolunda bir gabayi da gerektirir.
Ama daha 6nemlisi de antiemperyalist micadeleyi
gerektirir. Boyle bir mucadeleyi ise devrimci, ilerici,
yurtsever sinif ve gugcler yuritebilir, gerici-fasist Arap
Prusyalari degil.

Son olarak Perincek, Irak’in Kuveyt'i ilhakini savu-
nurken tam bir Bismarkgi ruhla konusmaktadir. Prusya
orneginde Marks ve Engels’in degil, Bismark’in pozis-
yonundadir. Perincek sdyle soyliyor;

"Hermilletin birlesmeye hakki vardirve bunuzor
kullanarak yapmaya da hakki vardir. Bu. zor
kullanmay ille de proletarya kullanacak degildir.
Kuveytli Arap milletinin pargasidir ve burada ona

‘ne istiyorsun’ diye sorulamaz da. Clnki onun pyu,.

tek basina bir anlam tasimaz. Genel oyun, pir

parcasi olarak anlamhdir." (Teori, $.9)

Kuveytliye sorulmaz! Onun ne istedigi dnejnli
degildir! Saddam hem Kuveytliler hsm de t'lrfi Arap
ulusu adina karar verebilir! iste bu, Engels’in Prusya
deneyiminde aptalca buldugu seydir.

Alman Birligi, tum ulusun birlik egilimi tzerintfe"

ylukselmisti. Zor olan esas olarak birligin 6niinde engel
olan gerici prenslere yonelmisti. Alsas-Loren’ih, halki-
nin Alman Birligi icinde yer almak istememesine rag-
men, ilhakini ise, Engels aptalca bulmus, elestirmisti.

Alsas-Loren halki, koken olarak Alman- olmalarina
ragmen Buyuk Fransiz Devrimi'nin hararetli destekgisi
olmus, gonulld Fransizlasma sirecine girmisti. 1870
Sedan zaferinin ardindan Bismark’'in kéken olarak
Alman olmalJan gerekgesiyle ve halkinin Fransa’nin bir
pargasi olma istegine ragmen, Alsas-Loren’i zorla Al-
man Birligine katmasi izerine, Marks, Enternasyonalin
bir bildirisinde ’'Alsas ve Loren’in ilhaki, Rusyayi
Avrupa'nin hakemiyaparf demisti. Engels ise bu isgali,
"bitlin kitayr savas tehdidi altinda tutan bunalimin
temel nedeni" olarak gormiustu. Tarih her iki tespiti de
tami tamina dogruladi. iki biiyiik devlet arasindaki bu
sorun, gericiligin merkezi Rusya'yl, 1. Dinya Savasi'na
kadar Avrupa'ya hakem yapti. iki biyik savasin da
gerekcelerinden biri oldu.

Kuveyt'in isgali ise, ABD'yi bdlge statiikosunun
hamisi yaparken, Korfez bdlgesini harabeye gevirecek
bir savas tehlikesine yo! agmistir. Bunu sdylerken her
iki 6rnek arasinda bu ydnden tam bir paralellik
kurulabilecegi iddiasinda degiliz. Her iki 6rnegin ken-
disine has dzgullukleri oldugu agik. Bizim 6zellikle vur-
gulamak istedigimiz, Peringek’in,"ona (Kuveytliye) ‘ne
istiyorsun’ diye sorulmaz", derken tam bir Bismarkgi
pozisyonda oldugu, marksist olmadigidir. Kendisi ile
ilgili karara varirken Kuveytlilerin fikrinin ne oldugunun
da 6nemli oldugudur. Saddam’intek basina Arap ulusu
adina karar veremeyecegidir.

* * *

Yukarida da isaret ettigimiz gibi, emperyalistler ve
isbirlikci egemenler arasindaki geliskiler bazi durumlar-
da catisma halini alabilir. Ve bu da emperyalistler,
gericiler kampinda bir zayiflamaya yol agabilir. Proletar-
ya iste boylesi durumlardan da yararlanmaldir. Ancak
bunun yolu da proletaryanin bagimsiz sinif tavrini
korumasindan gecer. Taraflardan biri icerisinde eriyip
kisiligini kaybetmesinden, yok olmasindan degil.

S6z konusu somut durumda proletaryanin tavri,
oncelikle, binlerce Arabin dlimine yol agacak, Arap
Yarimadasi'ni yakip kavuracak gerici bir savasin
onlenmesinden yana olmaktir. Bunu saglamamasi
halinde ise ¢ikacak savasi, Saddam’in konjonktirel
antiamerikanciligini asan tutarl bir ulusal, antiemperya-
list firtinaya cevirmektir. Proletarya, Saddam gericiligi-
nin, bugiin ABD ile savasin esigindeyken bile, bir elini
emperyalistlere, hatta ABD'ye uzattigini, emperyalist
sistemin disina ¢ikmak gibi bir kaygisinin olmadigini
unutamaz. Kirt ulusuna, Siilere ve diger azinlik uluslara
katliam ve terdér sunan lIrak gericiliginin Arap ulusuna
O6zglrlik sunamayacagini.akildan ¢ikaramaz.

Arap gericilikleri ne Prusya 6rnegini tekrarlayarak,
ne de bir baska sekilde Panarabizmi saglamak
yetene@ine sahiptir. Bugine kadar Panarabizm
yonindeki her girisimin fiyasko ile sonuglanmasi da
yeterince uyaricidir. Araplarin birligi yolunda kalici,
avrtemh adimlar, ancak, bdlgenin diger uluslarinin
proletaryasi ve emekgileriyle omuz omuza ylrutilecek
antiemperyalist demokratik devrim ve sosyalizm
micadelesi icerisinde elde edilebilir. Bugiin ABD
emperyalizmi ve Saddam gericiligi disinda bdyle bir
alternatif kendisini acik olarak ortaya koymamis olsa
bile, proletaryanin alternatifi budur.H

Aralik 1990

EMPERYALIST ve }

GERICI SAVASA
HAYIR!
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BU ROTA

"KAPITALIZME GERI DONUS"

Arnavutluk’ta neler oluyor sorusu, son 1 yildir sik sik
gindeme gelen ve zihinleri kurcalayan bir soruydu.
Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki revizyonist rejim-
lerin cokiisinden sonra sadece burjuvazive uluslarara-
si gericiligin degil, komiunistler ve dinyanin ilerici
glclerinin gozleri de, biuylk bir 6zveri ve kahramanlikla
sosyalizmi buglne dek yasatan bu *kuguk" ulkenin
Gzerine gevrilmisti. Birinciler elbetteki, digerleri gibi 30
kusur yil 6énceden aglarina disiremedikleri ama bu
¢abalarindan da hi¢ vazge¢medikleri bu kaleyi bu kez
fetheu nenin hesabi ve umudu icindeydiler. ikinciler ise
bunun tam tersi bir umut ve glven icinde. Bos ve
temelsiz bir gliven degildi bu. Diger her sey bir yana,
basinda buyik komunist 6nder Enver Hoca yoldasin
bulundugu yillar boyunca irili ufakll nica emperyalisi-
revizyonist saldirlylr, provokasyon ve kallesce arkadan
hancerleme girisimini, ¢ok yodnlu bir baski ve tecrit
¢abalarini bosa cikarmis bir Glke ve onun y6netici par-
tisi idi sosyalist Arnavutluk ve AEP. Gerg¢i bu kez'tehlike
blyuk, uluslararasi ortam ve kosullar olaganisti el-
verissiz, gugclikler fazlaydi. Ama bizzat Arnavutludur
kendi tarihinin de kanitladigi gibi her seyden oOnce
ML’nin ve sosyalizmin temel ve evrensel ilkeleri ile
Enver Hoca yoldas doneminin Niceli ve yurekli ML
¢izgisinin 6zline sadik kalindiktan sonra atlatiamaya-
cak tehlike, altedilemeyecek guglik yoktu ve olamazd:.
Zaten bunun aksini disinmenin sonucu, Krusgevci
revizyonist ihanet 6rneginde gorildugi gibi asagilik bir
teslimiyete siruklenmek, sosyalizmin yikilmasi ve
sonunda utang verici bir iflas olurdu.

Devrim ve kominizm ideallerini, sosyalizmin
muzaffer bayragini 45 yildan beri buyik bir yigitlik ve
tutarhlikla tasimis olmasindan 6tiri dinyanin butin
gercek komunistleri, devrimcileri ve ilerici guclerinin
hakh bir guvenini ve saygisini kazanmis olan AEP ve
ASHC, neyazik ki bu giiveni bu kez bosa ¢ikardi.

Arnavutluk’ta bugiin parti ve devlet yonetimi bur-
juva-revizyonist bir kligin eline ge¢mis durumdadir.
Bunlarin izledikleri ¢izgi, ML'nin sosyalizmin evrensel
ilke ve yasalarina oldugu gibi Enver Hoca yoldas
déneminin tutarli ve militan ML ¢izgisine de agik¢a aykiri
olan burjuva liberal bir ¢izgidir. Bu ¢izgi dogrultusunda
bugun atilan adimlarin eninde sonunda varacag! yer,
sosyalizmin tumiuyle tasfiyesi ve kapitalizmin
insasindan baska biryer olamaz.

YONUNDEDIR

Ozellikle gectigimiz Aralik ayindan sonra hizlanan
ve iyice agiga cikan gelismelerden sonna Arnavutlum-
un bugin sokuldugu yola ve bu yolda atilan adimlara
ne "sosyalist demek ne de bunlara *gegici taktik
adimlat goziiyle bakmak olanaklidir. Bu yol *kapitaliz-
me geriddnis"yoludur; siyasal yapida, ekonomide ve
dis politikada atilan adimlar sosyalist degdil "burjuva
llbaral kapitalist niteliktedir. Bunlara bazi konularla
sinirh bir "sapma" gézuyle de bakilamaz. Siyasal
yapidan ekonomiye, dis politikadan ideolojik sorunlara
kadar her alanda birbirini tamamlayan, her gecen giun
biraz daha derinleserek kendini disa vuran'¢lzgilesmis
bir oportiinizm" veya "oportlnist bir ¢lzgP'dir artik
karsimizda duran.

Bu Tablo *SavunulabilirMWeya "Mazur Gorulebilir Mi?

Son gelismelerden sonra bugiin artik iyice agiga
¢ikan tabloyu soyle bir gozimuzin dnline getirelim:

Halk devriminin zafere ulasmasi ve sosyalizmin
insasina girisilmesinin Gzerinden “e'edeyse yanm asir
gectikten sonra ‘demokratikjesme' adina (i) yeni
siyasi parti ve orgltler' <uru masna izin veriliyor.
Bununla da k= nrvyc' -e = s .as= c¢ogulcu-
luk "geri donilemez bir stre¢" o arak kutsaniyor.
Tabelalarinda simc ik ner ne *azar 'Demokratik Parti"
veya "insan Haklan Forumj" .0 ,ezyorsa da, kurulan
bu orgutler gercekte ise - <o .e sa: rrus "Baiii Kom-
betat veya "Legaldrtef- - g_'_ ~ (Gzde yeniden
hortlatiimasidir. Bu kaca.' yetmez*-is g bi, proletarya-
nin énct kominist pa.es- - iroe' *c-"e ve iktidar
tekeline son veriliyor 3'c-etar. a 0 «IE6r g0 sisteminin
kalbinive kumanda n c--s'-'a- 6ncu komdinist
parti, yeni kurula” aujuva siyasa partiler hatta kitle
orgutleri ile esit kefeye koruyor; O - un dnder ve 6ncl
roli, strecglerin ze> cs. kaydedicisi ve danismanlik
gorevinden oteye gegr-eyen bir "akil hocahg"
derekesine indirgeniyor.

Ekonomioe kapitalist ‘serbest pazar ekonomisine
gecis" hedefleniyor artik. Bu agikca ilan edilmekle
kalinmiyor, bu arada zaten bu yénde bir dizi adim
atiyor: Sosyalist merkezi planlamanin rolu daraltiliyor,
isletmelere taninan ozerkligin sinirlari genisletiliyor,
sosyalist ekonominin temel ilkesi ve yol g6sterici amaci
olan "halkin gereksinimlerini karsilama ve refah



duzeyini yukseltme" ilkesinin yerine kapitalist kar ve
verimlilik ilkeleri gegciriliyor, kooperatif Uyesi koylulerin
sahip olabilecekleri kisisel mulkiyetin sinirlari genisletili-
yor, ticaret ve hizmetler sektériinde 06zel girisimcilik
serbest birakiliyor, maddi 6zendiricilerin roli ve agirhgi
artiriiyor, Enver Hoca yoldas déneminde Anayasaya
da gecirilen emperyalist tlke ve kuruluslardan borg,
kredi veya yardim alma, emperyalist sermaye
yatirmlarina izin verme yasag! kaldiriliyor, AT, IMF ve
Dunya Bankasi gibi emperyalist kuruluslara girebilmek
icin onur kirici tavizler veriliyor.

Stalin yoldasin adina, ¢izgisine ve heykellerine artik
acikca saldiriliyor. Yeni BallickF seflerden biri, siranin
yakinda Enver Hoca yoldasa da gelecegini fiitursuzca
aciklayabiliyor.

Gerici dinsel ideoloji ve faaliyetlere karsi uzun yillar
suren ilkeli, sistemli ve ¢ok ydnli micadelenin sonu-
cunda 1967’lerde tabandan gelen devrimci bir kitle
hareketinin butin cami ve Kkiliseleri kapattirdigi ve
"tanritanimaz" oldugunu Anayasasina kadar gegiren
sosyalist bir tlkede, simdi cami ve Kiliseler agiliyor,
dinsel propaganda yasag! kaldiriliyor. Proletarya
diktatorligt devletinin zamaninda layik oldugu yere
tiktigr gerici papazlar kapatildiklari zindanlardan
cikariimakla kalinmiyor, bunlara bir de devlet televizyo-
nundan propaganda yapma 06zgirligu taniniyor.

ABD ve Sovyetler Birligi basta olmak Ulzere
emperyalist devletlere, Avrupa Toplulugu ve AGIK gibi
emperyalist kuruluslara karsi Enver Hoca yoldas
déneminde izlenen ilkeli ve militan wutum, bunun 180
derece ziddi tam bir ilkesizlik ve kendini begendirme
cabalarina dénisuyor.

Eskiden dinyanin dort bir yanindaki komdunistlere,
toplumsal ve ulusal kurtulus icin ayaga kalkan
proletarya, emekgci yiginlar ve ezilen halklara, devrimci
ve ilerici guclere sicak ve yoldasca selam ve micadele-
lerinde basari dileklerini yayinlayan Tiran Radyosunun
yllbasi mesajlarinda artik emperyalist tekellere mallari-
nin reklamlarinin seve seve kabul edilecegi cagrilari
yayinlaniyor.

Ornekler daha gogaltilabilir ama bu kadari da yeter.
Butun bunlar artik ne "taktikadimlar”olarak goriilebilir,
ne de "kiclk" ve "6nemsiz" sapmalar olarak degerlen-
dirilebilir. Burada bir "gizgP, hem de Kruscevcilikten
veya onun bugin aldi§i bigim olan Gorbagovculuktan
asina oldugumuz "burjuva liberal revizyonist bir
¢izgP s6z konusudur. Biz bu gizgiyi asla onaylamiyor
ve karsi ¢ikiyoruz. Ne ML ve sosyalizmin temel ilkeleri
ile ne de Enver Hoca yoldasin ilkelive militan ML gizgisi
ile bagdasan bu revizyonist ¢izgiyi mahkum ediyoruz.

Neresi ‘Sosyalist”, Neresi "Taktik", Neresi *Geg/c/*?

"Siyasal ¢ogulculuk ve "serbest pazar ekonomi-
si", burjuva kapitalist bir diizenin iki temel diregidir.
Bunlar ne sosyalizmle ne de proletarya diktatorligu

sistemi ile bagdasir. ML'nin ve sosyalizmin tarihsel
deneylerle de defalarca kanitlanmis en temel ve evren-
sel ilkeleri kabaca ayaklar altina alinmadikga,
Arnavutluk’'u "sosyalizmin savunulmasi gereken bir
kalesP haline getiren Enver Hoca yoldas déneminin
ilkeli ve tutarll ML cizgisine dipediz sirt donulmedikce
bunlar onaylamak veya hangi nedenle olursa olsun
‘anlasilabilir" bulmak olanaksizdir. Ya biri, ya o6teki.
Bunun bir "ortayol"u, ya da bunlari birbiriyle "bagdas-
tirma" olanagi yoktur ve olamaz.

Dinya proletaryasinin yiice ve 6lumsuz 6nderlerin-
den Stalin’e karsi tavir sorunu, dogrudan dogruya
MLye ve komiinizm idealine bagh kalnip kalinmadigi-
nin gostergesi olan bir ilke sorunudur. Stalin’e karsi
saldiri, gercekte ML’nin ihtilalci 6zline, devrim, sosya-
lizm ve komiunizm davasina bir saldiridir. Bu ge¢cmiste
boyle olmustur, bugiin de bdyledir, gelecekte de bdyle
olacaktir. Hicbir gercek komunist, hangi neden ve
gerekceyle olursa olsun Stalin’e saldiriimasini hos ve
mesru gbremez.

Herkesten énce Arnavutluk halkinin ve Arnavutlum-
un kendisine ¢ok sey borg¢lu oldugu komunist dnder
Enver Hoca yoldasin eserlerine, cizgisine ve heykel-
lerine el ve dil uzatilmasini ve bunlara seyirci
kalinmasini hicbir gerekce hakli gbésteremez. Enver
Hoca yoldasa saldiri, gercekte Arnavutluk’ta bugine
dek yasayan sosyalizme saldiridir, O’nun ilkeli ve
militan ML ¢izgisine bir saldiridir.

izlenen politikalar ve bu dogrultuda atilan adimlar
bir butundir. Nasrettin Hoca’nin "suna degdi, buna
degmedi" hikayesinde oldugu gibi iclerinden su veya
bunun belli kosul ve kayitlarla dahi olsa su veya bu
Olcide "anlasilabilir bulunmasi s6z konusu olamaz.
Burada belirleyici olan bu bitunligin kendisi ve
buradan hareketle buginki gidisin yonudir. Bu
batunliik "revizyonisttir, gidis ise "kapitalizmin insas!"
yoénindedir. Bu arada, 6zinde acik¢ca burjuva-
kapitalist bir nitelik tasidiklari halde atilan adimlarin bir
de "sosyalist biyiime ve gemismenlin geregdi" olarak
savunulmasi, "sosyalist nitelikte 6nlemler olarak
‘teorilestlrilmeye" kalkisiimasi asla kabul edilemez bir
baska tutumdur. Burada artlkk sosyalizmin teorisine
karsi da bir saldiri, onu bozma ve yozlastirma girisi-
mi s8z konusudur.

Bir bitun olarak ele alindiginda bunlar, ne "nesnel
kosullarin olagantsti agirlasmasi*ile agiklanip savu-
nulabilir. Ne de "yogunlasan dis baski ve i¢ sorunlari
hafifletmek igin atilan gegici taktik adimlar olarak
gorilebilir. ML’nin ve sosyalizmin en temel ilkelerine
dahi agik¢a aykiri olan ML bir taktik olabilir mi? Burjuva
liberal siyasal ¢ogulculuk "geri donilemez bir surecg"
olarak hararetle savunulurken daha bunun "gegiciligi"
mi kalmistir? "Serbest pazar ekonomisine gegis"i
hedefleyen bir gizginin neresi 'sosyalisttir? Anayasa
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gibi uzunca bir doneme iliskin stratejik hedef ve
yOnelimlerin ifadesi olan temel bir belgede dahi alelace-
le degisiklik yapmaya hazirlanarak -hatta bunu bile
beklemeden- 'kalinlastirilmaya* calisilan adimlara
daha hala 'gegici bir taktik* goziyle bakilabilir mi?
Kaldi ki butin bu politikalar gibi Anayasada yapilmak
istenen degisikliklere yol gdésteren, artikk ML'nin ve
sosyalizmin ilkeleri degdil, "Helsinki Nihal Senedr,
‘AGIK llkelelf, "Avrupa’daki yeni siireglerle bitiin-
lesme amaci*dir. Bu ilke ve amaglarin neresi *sosya-
list* ve 'Markslst-Leninlst*\\r? Bunlari, Enver Hoca
yoldasin ilkeli ve tutarll ML gizgisi ile oldugu kadar, bu
ilkeleri savunmak sdz konusu oldugunda O'nun
sergiledigi militan ve yurekli tutumlarla bagdastirmak
mumkiun maduar?

Her Sey 'Bitmis* Midir?

Arnavutluk’taki buginki gidisin burjuva kapitalist
yonde bir gidis oldugunu belirlemekle is bitmiyor el-
bette. Gorilen o ki bu gidis, Enver Hoca yoldasin
oluminden sonraki yillar icinde baslamistir. Ancak is
isten biutiniyle ge¢mis midir? Su anda canalici soru
budur. Adeta frenleri patlamis bir kamyon misali bur-
juva kapitalist yénde giderek hizlanan bir gidis s6z
konusudur. Fakat unutmamak gerekir ki, sosyalizmin
insasi gibi onun tasfiyesi de bir gecede veya birkac ay
icinde tamamlanip bitirilebilecek bir sire¢ degildir. Bu
nedenle, Arnavutluk’ta *artik her seyin bittigi* gibi bir
yarglya varmak igin her seye ragmen vakit heniiz erken-
dir.

Burjuva liberal yozlasma siyasi ve ideolojik planda
belli bir yol almis; bu arada sosyalizm ile kapitalizm
arasindaki mucadelede en dnemli ve belirleyici mevzi
olan iktidar yitirilmis; bugtne dek proletaryanin elindeki
devlet iktidari ve onun kumanda merkezinde yer alan
onci komdinist partinin yonetimi, burjuva liberal bir
cizgiizleyen revizyonist bir klik tarafindan ele gecirilmis;
ekonomik altyapida da kapitalizm ydniunde bazi
bozucu ve yozlastirici adimlar atiimistir. Ancak tim
bunlara ragmen, isci sinifi ve emekgi kitlelerin destegine
dayanan ML ¢izgide bir direnis ve karsi atakla durumun
dizeltilebilecegi, parti ve devlet ydonetimini ele
gecirdikleri gorilen *kapltalist yolcular*i bu mevziler-
den sokup atarak yaptiklari tahribatlarin giderilebilecegi
nokta heniz acilmamistir. Baska bir anlatimla,
Arnavutluk’'ta heniiz timuyle tasfiye edilememis olan
sosyalizmi, siddetli bir devrime gerek kalmaksizin kur-
tarmak, aldigr yaralari sarmak ve yeniden dogru yola
sokma olanag! hentiz timduyle tukenmemistir. Gergi su
an icin eldeki bilgi ve veriler yetersizdir. Dolayisiyla
zaman, bunun fazla iyimser bir géris oldugunu da
gOsterebilir; belki ilerde, ama ayni veri eksikligi ve belir-
sizliklere ragmen simdiden aksi yonde kesin bir yargi
icin de gecerlidir ayni olasilik. Sonucu zaman g0stere-

cektir. Ve bu sonucu belirleyecek olan, Arnavutluk
komdnistleri, Arnavutluk is¢i sinifi ve emekgi kitlelerinin
genis kesimlerinin bundan sonraki tavirlari olacaktir.
Parti yonetimi ve iktidar organlari icinde Ustinlugu
ele gecirdigi gorilen karsidevrimci burjuva liberal fikir-
lerin toplum icinde de kendisine belli bir taban
bulabildigi goruliyor. Ama bu hangi etkenlerin
sonucudur? Ne 6lciide ‘kitlesel', ‘Is¢/" ve "emeldrerdir?
Arnavutluk isci sinifi ve emekgi kitlelerinin genis kesim-
lerinin bu gidis karsisindaki tepkisi nedir ve bundan
sonra ne olacaktir? Kendilerine beslenen umudu ve
glveni bugiune dek bosa cikarmis gibi gorinen
Arnavutluk’taki gergek koministler, MLye ve sosyaliz-
me sadakat temelinde ilkeli ve miiitan bir karsi atagi
bundan sonra olsun gelistiremeyecekler midir? Parti
yonetimini ve iktidari ele gecirdigi gorilen revizyonist
kligin konumu gercekte ne oOlgiide saglamdir? Gerek
bunlarin gerekse simdilik bunlarla ayn kulvarda
yurayen agikca Bati yanhsi 'Demokratik Partf ve diger
yeni '‘Ballicilefin 6zellikle isgi sinifi ve e~e«gi kitleler
Uzerindeki etkinliginin boyutlari nedir? 3jtC,~ bunlar
bugiin igin henlz belirsizdir. Ama micaceecin kesin
sonucunu tayin edecek olan etkenler txr -arc * 3 undan
dolayi, burjuva liberal karsidevrimin su a~a «acar aldigi
yola g6zlerini kapatarak asiri bir iy *se™ * oes emek ne
kadar yanhs ve zararl ise; elde< snr .e .etersiz
verilerden hareketle 'her sey bittT se* ~ze oyu bir
karamsarliga kapiimak da yari.s za'=" .a erken olur.

Yanit Bekleyen *Neden*\er. 'Nasflar ve Kir Olasiliklar
Buglin yanit bekleyen sem ='*_s« _-s_c s=: sunlar-
la da sinirli degil. AEP’in y6~e: ~ - 0o0a.sly a iktidari
ele gecirebilen burjuva revizyd*sr: ¢; 1 ~oraya cikisi
ve egemen olusu ne san ‘'uluslararasi kosullarin
olaganustu elverissizliginin yarar. : ge”ci baskila-
ra gogus gorememekle' a¢ -arar -e= Ce bunun
'birka¢ ay icinde olup ::e- ' --e
soylenebilir. Revizyonst «a'$-ca. m .a ceme donus
sorunlarinda sadece <€ ve .La* orat« mturr aryla
degil, ML teorik ¢6zi~ e~ae a ce bcziere paha
bicilmez bir miras brakar Eme' -cca yoldasin
égrettiklerinin 1si§Inda soru-a ca«aca* olursak; bunun
kuskusuz 'dis' olduga «aca' o ra* m'i¢' nedenleri de,
ayrica mutlaka Su ge¢dg ~mz *, can da geriye uzanan
bir gecmisi olma dir. Ama ou nedenler nelerdir? Bu
revizyonist sapma ne zaman, hangi goérinum aftinda
ortaya ¢ikmistr nas Dirseyir izleyerek gizgilesmis, bu
arada kend ~ nas gizleyebilmistir; AEP gbi revizyonist
karsidevrim ve geriyi dénis sorunlarinda deneyli ve
sinanmis bir parti icinde yénetimi nasil ele gegirebilmis-
tir? Bu sireg¢ sirasinda Arnavutluk komunistleri, Enver
Hocayoldasin yasami boyunca gosterdigi ML uyanikli-
g1 neden ve nasil olmus da gésterememislerdir; su ana
dek gorundugu kadariyla, Enver Hoca yoldas gibi ilkeli



ve uzakgorisli davranmak yerine Molotov, Malenkov,
Bulganin, Kaganovi¢ ve diger 'eski Bolsevlklerin
Krusgevci ihanet karsisinda gosterdikleri aymazlhigi
cagristiran edilgen bir tutum izlemislerdir?

Ote yandan, daha ¢ok genglik ve aydinlar iginde
taraftar buldugu gorulen burjuva liberal géris ve
egilimler, Arnavutluk gibi sosyalist bir tilkede neden ve
nasil olup da yine de yabana atilamayacak bir toplum-
sal taban bulabilmektedir kendisine? Bunu salt
agirlasan dis ve i¢ glglikler ortaminda empelyalist-
revizyonist propagandanin bastan cikarici etkinligine
baglamak, sorunu asiri basitlestirmek olur. Ama bur-
juvazive onun maskesiz usaklarinin yani sira sosyalizm
donegi revizyonistler ve Trogkist hainler gibi *sosyaliz-
min ¢ikmasina', ‘proletarya diktatorlugu, sosyalist
kolektif mulkiyet ve merkezi planlama sisteminin
iflasina" veya tek ililkede sosyalizmi insa etmeye
kalkmanin ‘kaginilmaz’ sonucuna’, vb. baglamaya
kalkismak ise bile bile yapilan bir alcaklik ve iftira olur.

Arnavutluk'ta son yillarda birdenbire bir yiyecek
maddeleri darhgi bosgdstermistir. Ekonominin genelin-
de ama 0zellikle de tarimda alinan kapitalist nitelikteki
son onlemlerin temel gerekcgelerinden biri de budur.
Enver Hoca yoldas sa§ oldugu sirece, Ustelik en gii¢
zamanlarda dahi kitlelerin sofrasindan ekmek, et, sut,
sebze, meyva, vb. eksik olmaz ve edilmezken, simdi
béyle ciddi bir yiyecek darhiginin ortaya ¢ikmis olmasi
dikkat cekicive distindurici degil midir? O Arnavutluk
ki, sosyalizm sayesinde bundan tam 20 yil dnce kendi
ekmegini artik tamamen kendi i¢ kaynaklariyla karsila-
yabilecek duruma getirilmis bir tilkedir. Sosyalist tarim-
da ve sanayide o ginden sonra da derinleserek suren
sosyalist gelismelerden sonra simdi ciddi bir gida ve
temel tuketim maddeleri sikintisinin peydah olmasi
"sosyalist uygulamalara baglanabilir mi? Eger o bir
hain veya algak degilse bunun faturasini kim, nasil
sosyalizmin ve ML’nin iizerine ¢ikarabilir? Ote yandan,
SB ve Dogu Avrupa’daki revizyonist rejimlerin sonunda
"basini yiyen" temel etkenlerden birinin hatta birin-
cisinin, emekgi kitlelerin cektikleri gida ve diger temel
tiketim maddeleri sikintisi oldugu bilinir ve ortadayken,
Arnavutluk'ta 45 yil sonra bdyle bir sikintinin tekrar
ortaya ¢cilkmis olmasi acaba salt istenmeden yapilan
bazi hatalarin, acemilik ve beceriksizligin veya birkag
yildir siren kurakhgin sonucu olarak goérulebilir mi? Bu
bahaneyle atilan adimlari da gérdikten sonra bu tir
"aciklamalara inanmak gugtar.

Devrimler ve sosyalizmin tarihi, Lenin déneminde
Sol Sosyalist Devrimciler veya Menseviklerin, Stalin
doneminde Trockistlerden "Sanayi Partisi'ne kadar
uzanan ihanet sebekelerinin, bizzat Arnavutluk'ta Kogi
Coce’den Mehmet Sehu’ya, Tuk Yakova - Bedri
Sipahiyu ikilisinden Abdiil Kelleci ve yardakgilarinin
disman grubuna kadar sosyalizm dismani hainlerin el

altindan yurattikleri sinsi ve alcakca baltalama faaliyet-
lerinin ornekleri ile doludur. Bugin Arnavutluk'ta
karsidevrimci liberallerin kendilerine yine de kig¢im-
senmeyecek bir taban bulabilmelerinde gerek ekono-
mide gerekse parti 6rgitlerinin kitlelerle iliskisi ve iktidar
organlarinin isleyisi sirasinda bu tir bilingli ve haince
sabotdr tutumlarin yarattigi tepki ve hosnutsuzluklarin
mutlaka belli bir payi vardir ve olmustur. Ama bu payin
Olcusl nedir, hain revizyonist baltalama eylemleri hangi
alanlarda, hangi bigimler altinda ortaya ¢ikmis ve
ylratilmustar, gibi sorularin yanitlari yine hentz belir-
sizdir.

Ayrica, Arnavutluk gibi nufusu az, topraklari kuguk,
maddi kaynaklari ve potansiyelleri sinirli, onlarca yildan
beri cok yonli bir emperyalist-revizyonist kusatma ve
baski altinda tutulan, ustelik cok geri bir feodal asama-
dan sosyalizmin insasina ge¢gmek zorunda kalmis bir
Ulkede sosyalizmi bugline dek basariyla insa etmek
kadar, bunu ayni basariyla konumak ve strdirebilmek
elbetteki kolay bir is degildir. Bunun yillardan beri ne
Ozverive sikintilar pahasina gergeklestirildigi ise bilinen
bir gercektir. Emperyalizmin ve uluslararasi gericiligin
cesitli yollarla satin aldigi ve ajanlastirdigi hain unsurla-
rin disinda, gerek bu sikinti ve zorluklardan 6tiru "yor-
gun" disen gerekse baska c¢esitli nedenlerle
sosyalizme ve proletarya diktatorligu dizenine yaban-
cilasan bazi hosnutsuz kesimlerin ortaya ¢ikmasini bu
nedenle de fazla yadirgamamak gerekir. Bunlar
ozellikle boyle ‘zor glinlerde” kendilerini kusarlar. Tarih
yine bunun sayisiz 6rnegi ile doludur. Lenin déneminde
1921 Kronstadt ayaklanmasi, Stalin déneminde Hitlerci
fasist isgalcilerle isbirligi yapabilecek kadar alcalan
Trocki’ler, Zinovyev’ler, Buharin’ler, Kamanev ve diger-
leri gibi 6rnekler bunlardan sadece ikisidir.

Tdim bu olasilik ve nedenleri de g6z6niune alarak,
Arnavutluk’ta, burjuva liberal karsidevrimin boyutlar
heniiz kesin olarak bilinmeyen "kitleselligini" su anda
fazla abartmamak gerekir. Dikkat edilirse, Dogu
Avrupa’daki revizyonist rejimlerin yikilisi sirasinda tanik
oldugumuz gibi halkin bitun tabakalarini pesinden
sirukleyerek cadde ve alanlarini dolduran, grev ve
direnisleri ile ekonomiyi ve toplumsal yasami felg eden
capta birsinifve kitle hareketi su ana dek gorulmemistir.
Bu elbetteki, bdyle bir seyin bundan sonra da kesinlikle
gorilmeyece@i anlamina gelmez. Fakat diger Dogu
Avrupa ulkelerindeki isci ve emekgi yiginlardan farkli
olarak Arnavutluk is¢i sinifi ve emekgi Kitlelerinin
sosyalizmin kendileri icin ne anlama geldiginin bilingli
pratik bir kavrayisina sahip olduklan gercegi ile birlikte
disitinecek olursak, onlarin bugiinkl burjuva kapitalist
gidise karsi ¢citkma olasiliginin hala timuyle tikenmemis
oldugunu ummamiza olanak veren gdstergelerden biri
olarak kabul edebiliriz bunu ayni zamanda. Tabii
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burada biutun sorun gelip “Onderlik" sorununda
dugumlenmektedir.

“Onderlik* etkenini iki yonli ele almak zorundayiz.
Bunlardan birincisi ve maalesef olumsuz olani, AEP’nin
yonetiminin bugin burjuva revizyonist bir kligin eline
gecmis olmasidir. Yine diger revizyonist ulkelerdeki
durumdan farkh olarak Arnavutluk’ta 6énci komunist
parti, isci sinifi icinde dahi prestiji ve otoritesi olmayan,
genis emekgi yiginlarin nefret ettigi yoz ve soysuz bir
burjuva birokrat gikar kulibi olarak tepeden tirnaga
curimus ve yillar 6nceden tikenmis bir enkaz yigini
degildir. Bunun tam tersine, ulusal kurtulus savasinin
basindan beri izledigi ilkeli, tutarli ve bilge ML ¢izgi ve
politikalarindan o6turd is¢i sinift ve emekgi Kkitlelerin
buyuk saygl, sevgive guvenine sahiptir. Zaten bugin-
ki burjuva liberal gidisin, Parti i¢cinde oldugu gibi Ar-
navutluk is¢i sinifi ve emekgi kitleleri i¢cinde de bugiine
dek guclu ve militan bir direnisle karsilasmamis olmasi-
nin belirleyici nedeni en basta burada aranmalidir.
ihanet, kendisine giivenilen ve bugiine dek hep dogru
yolu goOstermis olan Parti yonetimini ele gegiren
revizyonist bir klikten gelmistir. Komunistler, is¢i sinifi
ve emekgi kitleler icinde buyuk bir prestije ve otoriteye
sahip olan dncu komunist partinin yoénetimi ve ¢izgisi-
nin saf degistirmesi durumunda, O’na beslenen sayg
ve guvenin bu kez nasil zararh bir gézbag! halini
aldiginin tarihteki en g¢arpici érnegi SBKP d&rnegidir.
Ama Arnavutluk komdnistleri, is¢i sinifi ve emekgi kit-
lelerin bu yanilgisi ne zamana kadar sirer, bu kalicilasir
ve bir “6lim uykusu- halini mi alir yoksa is isten heniz
tumiyle gegcmeden *uyanma" ile mi noktalanir, su an
icin bilinmez. Bu yasamsal sorunun yanitini da yine
zaman gosterecektir. ‘Onderlik" etkeninin olumlu an-
lamdaki ikinci yoni de bu noktada ¢ikar karsimiza.
Arnavutluk icinde hatta muhtemelen Parti ve iktidar
organlari igcinde de hala édnemli bir gi¢ olduklarina
inandigimiz komiunistlerin, sosyalizme sadik isci ve
emekgi kitlelerin 6rgutli bir giuc halinde buginku
revizyonist gidisin karsisina dikilmeleri ve is isten daha
fazla gegcmeden burjuva liberal yozlasmay! geri
puskirtebilmeleri timuyle bu yénde bir 6nderligin or-
taya ¢cikmasina baghdir. Biz bu yondeki umudumuzu,
Arnavutluk koministleri, sosyalist iscileri ve emekgileri-
ne duydugumuz yoldasca giveni hala yitirmis degiliz.

Sosyalist Arnavutluk’u Savunma ve Onunla
Gercek Enternasyonalist Dayanismanin Yolu
Bugin Nereden Gegiyor?

Buginki durum ve gidis karsisinda, uluslararasi
komunist harekete mensup komiunistlere, sosyalist
Arnavutluk’un gercek, icten ve kararl dostlarina disen
gorevler nelerdir? Onlar en basta, is isten daha fazla
ge¢cmeden ML'ye ve sosyalizme aykiri ve onun tama-
men tasfiyesi ile sonuclanabilecek buglnki burjuva
liberal gidise kararlilikla karsi ¢ikmaldirlar. Sadece
Arnavutluk’taki sosyalizmin daha fazla tahribat ve
yikima ugratilmasinin éniine ge¢ilmesine katkida
bulunabilmek agisindan degil; sosyalizmin teorisi ve

tarihsel kazanimlarinin korunmasi ve savunulmasi
acasindan da bu acil ve zorunludur. Burjuva liberal
kapitalist adim ve politikalarin “sosyalizm"etiketi altinda
yutturulmaya c¢alisiimasi ve buna seyirci kalinmasinin,
ML'ye, sosyalizm ve komunizm davasinayapilabilecek
en buyuk kotuluklerden bir tanesi oldugu unutulmama-
hdir. Krusgevci ve Maocu revizyonist ihanet akimlarinin
bu maske altinda isledikleri suclarin ve sonunda
ugradiklari utang verici iflasin nasil haksiz yere ML'ye
ve sosyalizme c¢ikarildigr ve bunun ne denli yikici
sonuglar dogurdugu ortadadir.

Sosyalist Arnavutluk’u tutarll ML birtemelde savun-
mak, onunla i¢ten ve yoldasca bir dayanisma iginde
olmak, O'nu salt uluslararasi burjuvazi, oportiinizm ve
gericiligin dis baski ve saldirilar karsisinda savunmaya
indirgenemez. Sorunun bu tarzda kavranisi, esasinda
onun tek yanli ve dar kavrandigini gosterir. Arnavutluk’-
ta 45 yildan bu yana nice 6zveri, ter, kan, aci ve
kahramanlik pahasina kurulan ve yasatilan sosyalizmi
ylkmaya ya da onu yozlastirmaya yonelik tutum ve
girisimler nereden ve kimden gelirse gelsin, buna
zamaninda ve karalilikla karsi ¢ikmak -Sosyalist
Arnavutluk’la tutarli ML ve gergek enternasyonalist bir
temelde dayanismanin ve O’nu i¢tenlikle savunmanin
6zu ve anlami budur.

Sosyalist Arnavutluk sosyalizmden soyutlanarak
savunulamaz. Ayni sekilde AEP de, baska herhangi bir
nedenden oturt degil, tutarl, ilkeli ve m tan ML ¢izgi
ve politikalarindan 6turidi diinyanin gergek ko<—"pistleri-
nin saygi ve givenini kazanmis bir énci partid r. EGer
Arnavutluk ve AEP, bu nitelik ve gizgiden uzaklasma
yoluna girmisse, buna ilk karsi cilkmasi, zamar ndatavir
almasi ve elestirmesi gerekenlerin basinda yire gercek
koministler gelmelidir. Bu onlar icin tarihi oldugu kadar
da enternasyonalist bir goérevdir. Gercek koministler
icin ML’nin, devrim, sosyalizm ve kominizm davasinin
ilke ve ¢ikarlari herkesin ve herseyin uzerinde gelir. Bize
bunu o6gretenlerden biri de Enver Hoca yoldas ve
O’nun o6nderligindeki AEP’in tarihidir. Onlann 6zellikle
Krusgevci ve Maocu revizyonist ihanet karsisinda al-
makta tereddit etmedikleriilkelive ylrekli MLtutumdur.
Bunlara tarihte kalmis soylu birer micadele 6rnegi
gbziyle bakilamaz sadece. Bunlar, egitici birer tarihsel
deney oldugu kadar da hala yasayan birer esin kayna-
gidir bizler igin.

“Sosyalizm 6ldi1Diyenlere Tarihin Yanitr:
Yasasin Sosyalizm

Sovyetler Birligi ve diger eski sosyalist tlkelerde
yasananlardan sonra simdi de sosyalizmi bugiine dek
kararllikla yasatan Arnavutluk’'un “"kapitalizme geri
donus" yoluna dondurtlmesi, devrim ve sosyalizm
davasi acgisindan kuskusuz agir bir darbedir. Liberal
revizyonist ihanet sosyalizmi orada da butinlyle tas-
fiye etmeyi basaracak olursa eger, diinya devrimi



acisindan ¢cok 6nemli bir mevzi daha yitirilmis olacaktir.
Ama bu, kapitalizm ve yardakgcilarinin gesitli bigimler
altinda iddia ettikleri gibi; 1sosyalizmin iflasi",
"kapitalizm karsisinda gecerli ve dayanakl bir secenek
olmadidi ve olamayacagr, 6te yandan butiin kabahatin
(") ‘'proletarya diktatérlugu sisteminde", "siyasal
¢ogulculuk dolayisiyla demokrasi yoklugunda",
ekonomide "sosyalistkolektif mulkiyet ve merkeziplan-
lama dlzeninde", "emperyalizm kosullarinda tek
Ulkede sosyalizmiinsa etmeye kalkismakta", vb. yattigi
anlamina mi gelir? Butiun bunlar, bayagi oldugu kadar
da tarihi ve somut gercekleri yaygarayla carpitabilece-
gin! zanneden arrtikomuinist demagojilerdir.

"Sosyalizm mi yoksa kapitalizm mi daha
Ustinddr", sorusunun pratikteki yanitini gérmek igin,
diger tarihi 6rnekler ve ayrintili bir kiyaslama da simdilik
bir yana, Arnavutluk érnegine soyle bir bakalim:

Bir ulkenin tarihi ve toplumsal gelisimi agisindan
cok kisa bir zaman dilimi olan 45 yil gibi bir siire iginde
Arnavutluk nereden nereye gelmistir? Devrimden 6nce
ilkel bir feodalizm asamasinda bulunan Avrupa’nun bu
en geri ulkesi, bugin modern ve gelismis bir sanayi-
tarim ulkesi duzeyine yikselmistir. Sanayi adina topu
topu birka¢ orta boy fabrika ile birkag¢ irice atdlyeye
sahip, halkinin karnini bile doyuramayan, heryil onbin-
lerce insanin dipediz aglktan ve hastaliktan kirildigi,
nifusun ezici bir kesiminin saz kuliibelerde yasadigi,
ortalama insan émrinin 35 yasi ge¢cmedigi, okuma
yazma oraninin %15 civarinda kaldigi, vb., vb. bir
tlkenin yerinde bugin; kendi gereksinimlerini karsila-
makla kalmayip digsatiminin en buayik bélimuni
sanayi Urlnlerinin olusturdugu gelismis bir sanayiye
sahip, devrim oncesinde 1 yilda yapilan sanayi
Uretimini bugiin sadece 2 giinde gerceklestiren, 25 yil
icinde halkinin karnini tamamen kendi olanaklariyla
doyurabilecek diizeye gelmis, egitim ve saglk en basta
olmak Uzere bir dizi sosyal hizmetin tamamen parasiz
oldugu, yol, su, elektrik, telefon, vb. ile birlikte saghk
ocag! ve okul gitmeyen tek bir kdyiun bile kalmadigi,
halkindan tek kurus vergi almayan, vergiyi ortadan
kaldiran dunyanin ilk ve tek devleti, ne somiri ve
issizlik ne enflasyon ne de -revizyonistlerin son
adimlarina gelene kadar- dis bor¢ diye bir sey taniyan,
en disuk dcretile en yiksek Ucret arasindaki farkin 1’e
2 duzeyine kadar dusurildigi, okumayazma oraninin
%85 lere yukseldigi, kadinin feodal kolelikten kurtaril-
digi, ortalama insan émrinin 65 yila gikarildigi, vb., vb.
bir tlke bulunuyor.

Sosyalizm Arnavutluk is¢i sinifi ve emekgilerine in-
sanca ve onurlu biryasam kazandirmistir. Glvenlik ve
huzuriginde yasama hakki, alinterinin onuru ve karsilgi
ile geginme hakki, "yarinim ne olacak" endisesinden
kurtulmanin huzuru, esitlik ve 6zgiurluk basta olmak

Uzere en temel insan haklarini gergeklestirmistir. Tam
ve gercek bir ulusal bagimsizlik ve sayginlk kazandir-
mistir. Ve tum bunlari, 45 yil gibi bir sure i¢inde Ustelik
¢ok yonlu bir emperyalist-revizyonist kusatma altinda,
en sinsi ve kalles saldirive baskilara ragmen gercgekles-
tirmistir. Bu kosullar altinda ve 45 yil icinde bdyle kdklu
ve ¢ok yonlu bir atihmi basarmis veya basarabilecek tek
bir kapitalist tGlke 6rnegi var midir? Kapitalizmin butin
savunucularina, yardakgilarina ve dalkavuklarina simdi
biz soruyoruz: Sosyalizm miyoksa kapitalizm mi daha
Ustiun ve daha insancil bir sistemdir? Arnavutluk érnegi
gercekte hangisini kanitliyor?

Burjuva liberal siyasal cogulculuga ve kapitalist ser-
best piyasa ekonomisine tapinmayi daha "givenli"
bulan Gorbagovcusundan Trogkistine, "sosyalist
demokrat"indan sosyal demokratina kadar tim donek
ve hainlere soruyoruz: Sizin oyere gége sigdiramadigi-
niz ve biinyesinde onlara yer vermedigi i¢in "sosyaliz-
min bozuldugu ve yikilmaktan kurtulamadigin’" iddia
ettiginiz "cogulculuk” ve "piyasa"n\n Dogu Avrupa halk-
larina simdiden neler kazandirdigini gériyor musunuz?
Korkung bir siyasive ahlakiyozlagsma, fasizm ve irkcilik,
isbirlikciler aracilijiyla bu kez Batiya satiima, hem
bireysel hem de ulusal onurun bu kez Bati emperyalist-
lerve sermaye sahipleri tarafindan en onur kirici bigim-
lerde ¢ignenmesi, "\kincisinifinsan" olarak asagilanma,
isgucinin ve ulke kaynaklarinin ¢ok daha hayasiz
bicimlerde sémuri, yagma ve talani, yaygin bir issizlik,
sadece "fuhus sektdri"nde patlama, sosyalizmden
miras kalan bazi sosyal haklarin dahi ortadan
kaldiriimasi,... Ustelik bunlar daha heniiz "ilk taksit".

Tek Ulkede sosyalizmi kurmanin olanakli olup
olmadigi acisindan en son Arnavutluk 6rnegi gergekte
neyi kanitliyor? Bu "tez"le 6ziinde devrim ve sosyalizm
kackinligini 6gutleyen Trogkist ihanet ve teslimiyetgili-
gin iddia ettigi gibi bunun "olanaksizhgini" mi, yoksa
tam tersine, ¢ok kiiguk bir dlkenin bile ustelik cok
olumsuz dig ve i¢ kosullara ragmen sosyalizmi basariy-
la insa edebilecegini, ML'nin ve sosyalizmin temel
ilkelerinden sapmadig! sirece bunu ayni basariyla
koruyup siirdirebilecegini, ama ne zaman bu ilkeler-
den ve dogru yoldan saparsa iste o zaman tokezleye-
cegi ve yikilmaktan kurtulamayacagini mi?

Bir bilim olarak ortaya ¢iktigi giinden beri Marksiz-
min, 1917 Ekimiyle maddi bir gerceklik haline geldigin-
den beri sosyalizmin kimbilir kag milyonuncu kez "6lim
ilam*n\ veren ve karanlkta bu kez seving ¢igliklan atan
kapitalizmin sahipleri ve butin usaklanna tarihin yanitini
yine tarihi gergekler veriyor:

ML ve SOSYALIZM OLUMSUZDUR!
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GENEL GREV, Taktik ve Sloganlar

Genel grevle ilgili bir de§erlendirmeyi isci sinifi
hareketinin ‘durgunlukdicerisine girdigi bir ortamda
yapiyoruz. Tekstil-is kolunda sendikanin biyik
ihanetinin ardindan, metal ve son olarak da bir infilak
biciminde kendini ortaya koyan Zonguldak maden
iscilerinin grevi sonucglandi. Grevlerin lizerine savasin
ortusu cekilerek, isci sinifi istemlerinin, miicadelede
ortaya koydugu cosku ve dinamizmin gerisinde
anlagsmalari kabul etmek zorunda birakildi. iscisimnifi bir
kez daha yabancisi olmadigi baski ve sendika agalari
araciligiyla gergeklestirilen ihaneti gordu.

Maddi temelleri giclu olan bu hareketin i¢
zaaflarinin, 6nderlik noktasindaki zaaflarla birleserek
dahadilerive Uistbicimlere dogru tasinamamasi, siyasal
boyutta, 6zgul kosullarda emperyalist ve gerici savasi
hedefleyen bir cizgide derinlestihnlememesi, icerisine
girilen durgunlugun nedenini agiklayici niteliktedir. Ote
yandan bugunki durgunlugun gecici olacagini, i¢
kaynasmanin sicramali harekete dogru evrilecegini
sOyleyebiliriz. Sayilan binler degdil onbinlerle ifade
edilen kitlesel isten atmalar, krizin krizle ¢arpiimasina
yol agan savasin ekonomik ve toplumsal yasamda
yarattigi tahribatolsa olsa is¢i sinifi ve emekgikitlelerde
icten buyuyen ve daha siddetli patlamalarla
yanitlanacaktir. Bu soylediklerimiz sadece savas
sonrasl! icin degil uzayacak ve siddetlenecek
Ulkemizin igine sokulacagi bir savas durumu igin de
gegerlidir.

Bu agidan yeni bir olayin bir 6ncekini golgeledigi,
unutturacak ol¢lide gegmise aitmis gibi bir izlenimin
dogdugu kosullarda aslolanin, devindirici isgi sinifi ve
halk hareketinin son donemdeki en 6nemli eyleminin
degerlendirmesini yapmak, onun yarinki hareketine
kalci dersler aktarmanin, daha dizeyli bir dnderlik
mudahalesi gergeklestirmenin mutlak kosuludur.

isci Sinifi Hareketi ve Genel Grev

isci sinifi icinde genel grev egilimi, '88 yili iginde
dogdu. ‘89 yili Bahar Eylemleri doneminde Kkitlelere
dogru tasinmaya baslandi ve kitle eylemleri icinde dile
getiriimeye baslandi. Gene! grevin gercek anlamda kit
lelerin bilincine c¢cikmaya baslamasi, sinif hareketi
acisindan dayaticiiginin kavranmasi ‘90 yihnin ortala-
rina dogru uzanan bir strectir. '89 Bahar Eylemleri 12
Eylal’un Kkitlelerde yarattigi tedirginlik ve edilgenligi
kirmaydninde bir atiim oldugu gibi isci sinifinin kendi
giiciinii daha derinden hissetmesini de sagladi. isciler,
kendilerini sinif kimligiyle tanima ve tanimlamayaydnel-
diler. Bu slre¢ aym zamanda Tirkiye proletaryasinin
tim emekgci siniflarin énderi olma yetenegine sahip
yegane sinif oldugu gercegini fillen ortaya koydugu ve
bugline kadar uzanan dénemde bunu adim adim
pekistirdigi bir suregti. '89 Haziranindan yaklasik 1
Mayis’a kadar olan donem, is¢i sinifi hareketinin
kazanimlarini 6zimleme ddénemiydi. Bu dénem ayni
zamanda yukselisin ivmesinde bir dismenin oldugu,
gelismenin nispeten daha yavas oldugu bir siregti.
Sinif, Bahar Eylemlerinin kazanimlarini ve tikanma
noktalarini 6ziimliyordu. S6zii edilebilecek Petrol-isve
Cimento grevleri, gerceklesen diger grevler, yikselisi

ivmeleyen bir rol oynamadi. Ama bunlarin timua, sinifin
egitimi yénunden tek tek isyeri ve iskolu dizeyinde
gerceklesecek eylemlerle sonu¢ almanin neredeyse
olanaksiz hale geldigini gosteren ornekler oldular. Bu
doénemde sinifin direnis kararlihgini ortaya koyma
yonunden seckin drnekler olan Ansa ve Aksa grev ve
direnisleri anilmaya deger. Bu evrede sinifin hareketlili-
gindeki goreli yavaslama, hareketin ekonomik miuca-
dele ile olan bagimlihgini da ortaya koymaktadir. Turk-is
yonetiminin toplus6zlesme gorismeleri siren devlet
isletmelerinde "paket" bir satis gerceklestirmelerinin iv-
medeki dusliste payl olmustur. Bunlar da dahil olmak
tizere, sinifin istemlerini elde edememesi, beklen-
tilerinin gergeklesmemesi alev dncesi dumanin kesif-
lesmesi gibi bir birikim yaratti. ‘90 1 Mayisinda bu
kendisini gosterdi. isyerlerinde bildiri okuma yéniinde
Tirk-is yonetiminin aldi§i karar, onlarin sisirilmis
rakamlari kadar degilse de bir hayli yaygin ve degisik
duzeylerde is birakimlarina dénusen eylemler olarak
gerceklesti. Ayrica istanbul'un ¢ bdlgesinde isgiler
devrimci gruplarla birlikte yasadisi gosteri ¢ikisi yaptilar.

'isciler Elele Genel Greve' slogani 1988 yilindan
itibaren miting ve gosteriler de duyulmaya baslandi.
Bahar Eylemlerinde daha yaygin atilir oldu. Sinifta birik-
mis sorunlarin ¢oklugu ¢c6zim halkasinin genel grevde
oldugu dusiincesini sezgi ve bilincin karisimi olarak
dogurmustur. Bu sloganin ilk atildigi dénemle genel
greve yaklasan sirecteki atilisi farkliydi. Biling ve
kararhlik vurgusu artti.

Grev hareketi tarihinde 6zel bir yer alacak Zongul-
dak grevi, genel grevin kivilcimi oldu. Zonguldak grevi,
cesitli iskollarinda toplusézlesme gorusmelerinin kilit-
lenmis olmasi nedeniyle baslayacak Kkitlesel grevler
dalgasinin baslaticisi oldu. Hem de nasil! Bir anda
gundemi belirler hale geldi. Emekgi kitlelerde genel bir
ilgi ve cosku yaratti. Bu gelismeyle birlikte genel grev
kaginilmaz hale gelmisti. Sendika agalari, iki yildir
bilinen hile ve ertelemelerle sallayip durduklari genel
grev kararini, ayaklarinin altindaki zeminin kayip git-
memesi icin almak zorunda kaldilar. Gelinen asamada,
kaginiimaz hale gelmis olan eylemi 6nlemek mumkin
degildi. Bundan dolayi onlar igin yapilacak olan onun
hedeflerini daraltmak ve en etkisiz bicimle sinirlamakti.
Onlar da bunu yaptilar.

Genel grev, yiksek bir katiimla gerceklesti. Katilimi
belirten rakamlar %70 ile %90 arasinda degismektedir,
jsc¢i sinifi icerisinde bir oranlama yapacak olursak
istanbul, izmit, Bursa gibi sinif hareketinin daha gelis-
mis ve blyik Gretim birimlerinin bulundugu merkez-
lerde katihmin daha yuksek oldugu goérilmektedir.
Dikkati ceken bir baska olgu da, toplus6zlesmeleri kilit-
lenmis ve greve ¢cikma hazirliginda olan ya da heniiz
greve c¢cikmis isyerlerinde katihm oraninin daha yuksek
ve daha canli oldugudur. Digeryandan toplus6zlesme-
si bitmis, grevin son evresini yasayan isyerlerinde ise
katihmin distk ve cansiz oldugu gorilmektedir.
Bunlarin bazilari sinif hareketi icerisinde gdreli olarak
ileri iscilerin calistigi fabrikalardir.



isci sinifinin siyasal ve sendikal 6rgiitliiliik diizeyinin
gesitliligini gdézénune aldigimizda katiimin bu yuksek
duzeyi, karsi karsiya kaldigi baski ve somdirinin sid-
detini ortaya koymaktadir. Sinifin bu eylemi, 12 Eylul
fasizmi ile terér dizeyine ¢ikanlan yogun ekonomik
sémiriyld sona erdirme ve gaspedilmis demokratik
haklarini kazanma ve ilerletme micadelesiydi. Eylemin
kendisi, sinifin sinifla karsi karsiya gelmesi o6zelligiyle
politikti. Gergeklestigi, sinifsal, politik gic dengeleri
buna eklenmekte olan fasizm ve sermayenin yeni
saldirilarina karsi yénelmis olmasiyla politikti. istemleri
sinifin genel talepleri dizeyindeydi.

Basta sosyal demokrasi olmak lizere burjuva-
revizyonist muhalefet ve sendika agalari bu eylemin
istemlerini belirsizlestirmeye, politik istemlerini daraltip
timiuyle dizen i¢i bir sinira gekmeye “erken segim ve
hikimet degisikligrne indirgemeye calistilar. Politik
istemlerin eylemin merkezine konulup, bunlarin ger-
ceklestirilmesi icin kararli bir mucadele ylrutilmesini
onlediler.

Bu genel grevin isc¢i kitleleri yéninden durtileyici
6gesi yasam kosullarindaki agirlasma, on yillik
kayiplarini giderme savasimiydi. Hareketin iticive genis
kitleselligini saglayan bu etmen, siniftaki bilinglilik
0gesinin zayifligi, siyasal ve sendikal dizeylerde sézi
edilebilir bir énderligin olmayisiyla sinirlanip sonraki
hareketsizligin de aciklayicisidir.

3 Ocak gini, genel grev eylemi genel olarak ise
gelmeme bigiminde gerceklesti. istanbul’'un birkag
bdlgesinde kicguk capli isci yuruyusleri olduysa da
bunlar etkin gdsterilere donisturilemedi. Oysa, is¢i
sinifi micadelesinin geldigi asamada komunist ve dev-
rimci 6nderligin sinav alani, 6nderlik fpnksiyonunun
dugium noktasi burada ortaya gikiyordu. isgi sinifinin ve
diger emekgi siniflarin"Genel Grev, Genel Direnis'e en
genis Kkitlesel katihminin saglanmasi ve bunun sinif
hareketini daha gelistirecek etkin, militan gdsteri ve
yuruyuslerle birlestiriimesi, hareketin ileriye dogru
gelisiminin halkasini bu olusturmaktaydi. Bir bitun
olarak bakildiginda komunist ve devrimci 6nderlik
yoninden bunun gergeklestirilemedigini sdyleyecegiz.
Hatta yer yer de olsa bu ydnde iyi 6rnekler konuldugu
da sbylenemez. S6zde bodylesi gosterileri dizenleme
yanhsi kimi sendika subelerinin gercekte bunlarin
buyuk katilimli, etkin gosteriler olmasini dnlemek
amacindan baska bir seyin ifadesi olmayan, kararlari
son ana birakma, net karar almaktan kaginma, aldiklar
kararlari uygulamama gibi ayak oyunlarinin bunda payi
az degildir. Sinifta bu tir eylemlere gosterilere dogru bir
cekim yaratilamamistir. Tabii ki, asil nedeni siniftaki
kominist ve devrimci etkinin zayifliginda aranmahdir.
Varolan gugclerin de birlesik bir sekilde ortak bir hedefe
dinamik bigimde kanalize edilememesi bunu daha da
derinlestirmistir.

Kendi yoniumizden de o gun icin iyi bir sinav
verdigimizi s6yleyemeyece@iz. Genel grev yéninde
dogru bir perspektifle ve ¢ok yonlu olarak yurattigu-
miz kampanyay1 3 Ocak guni kitle eylemliligini gelistir-
me ve onun iginde etkin bir glii¢ olarak 6ne ¢ikma ile
taclandiramadik. Orgitimiziin aldigr karar, iscgi sinifi
hareketinin iginden, orgutimuzin iliskide bulundugu
fabrika ve alanlardan bir cikis yapmak, oralardaki
eylemliligi gelistirmekti. Dogru olarak, sinif hareketin-
den kopuk bagimsiz bir eylem 6rgitlememe karar

alinmisti. Cabalarimiz bu ydénde yogunlastirildi ve
glclerimiz buna uygun mevzilendiriimeye c¢alisildi.
Legal platformdaki gelismeleri yakindan izleyememe-
nin, dogrudan igerisinde olmamanin gugcliuklerini
cektik. Gosteri dizenlemekten séz eden sendika
subelerinin bilinen kaypakliklari ile karsilastik. Gugleri-
miz, istanbul’'un gesitli bélgelerinde diizenlenen gésteri
ve ylruyusglerin hemen hepsi igerisinde yer aldilar.
Fakat bu etkin bir katihm ve &Orgltsel bir ¢ikisla
birlestirilemedi. Bu olanagin yakalandigi ve dogrudan
onderligimizin ortaya koyulabilecegi bir bdlgede ise
baslatici adim atilamadi. Gelecek agisindan egitici
olmasi i¢in bunun dzerinde durmanin yarari var. 20
kadar yoldasimiz ve sayilari yuzu askin bir is¢i grubu
bélgede toplanmisti. Polis de bdlgeye gic¢ yigmisti.
Eylemi baslatici atilmasi gereken adim atiimadi. Oysa
burada bulunan yoldaslar birkag gin 6nce, cevre
fabrikalarin da katildigi Kavel grevinin baslatiimasi sira-
sinda pankart acarak, bildirilerimizi dagitarak, eylemin
oniine gecip sloganlarimizi attirarak, kendiliginden bir
eyleme etkin bir miudahale ve dnderligin gelistirilmesi
yoninde iyi bir 6rnek vermislerdi. Burada ortaya ¢ikan
neydi? Timuyle yasadisi bir érgut gdsterisinin manti-
giyladusinmek, eylemin 6zgul dogasini dogru ¢ézim-
leyememek, polisin varligi kosullarinda ona uygun ileri
dizeyde bir hazirlik olmadig icin baslatici adimin
atilmamasi. Yasadisi gosterilerden yasal gosterilere
uzanan gizgide katilanlarin bilesimi, siyasal ortam ve
gli¢c dengelerine gore degisebilen, birineya da dbirine
yaklasabilen cesitli dizeyde ve yogunlukta eylemlerin
orgutlenmesi s6z konusu olabilir. Her somut durumda
ona uygun bir miudahale, tavir gelistirilmelidir. Bu olay,
kavrayisimizin bu yénde gelistiriimesi geregini ortaya
cikardi. Surecin dzellikleri, bir eylemle ilgili temel belir-
lemeleryapildiktan sonra sorumluluk ve inisiyatif basta
yonetici konumda olanlar olmak lizere o eyleme katilan
yoldaslardadir. Bu durumda, somut duruma uygun
¢bzumleyicilik ve inisiyatif koymada daha atak
olunmalidir.

Sinanma...

Birgok orgiit, "Genel Grev™tespiti yaparak ajitasyon-
propaganda yirittiklerini séylemektedirler. isci
hareketinin gelismesi 6zellikle ‘89 Bahar Eylem dalga-
siyla birlikte yapti§i atiimla adeta kdr parmagin gézine
dercesine gelismenin yonini gosteriyordu. Bu neden-
le, bu tespiti yapmis olmak kendi basina pek dvinile-
cek bir sey olmasa gerektir. Strecin bir batiin olarak
nasil kavrandigi, hedef ve sloganlarin nasil belirlendigi,
siyasal ve orgltsel dnderligin nasil gergeklestirildigi
ortaya konulmahdir.

Genel grev konusunda ortaya konulan gérusler,
yapilan degerlendirmeler, teorinin, sinif miicadelesinin
one ¢ikan guncel bir sorununda, siyasal ve pratik alan-
da bir sinanmasiydi. Kuskusuz, orgutsel agidan, sinif
icerisinde dogrudan fiili gliclere dayanilarak uygulana-
mamas! taktigin zayif kalan yonini olusturuyordu.
Fakat sorunun teorik konulusundan, sinif micadelesi
surecinde dogru halkanin yakalanmasina, siyasal
¢alismanin bu odaktan kapsam ve 0&rgitlenisine,
sloganlarin, micadele ve o6rgut bicimlerinin belirlen-
mesine, dogru bir dnderlik ve bakis agisinin konulmasi
onemliydi. Teorinin soyutlugu arkasina gizlenen gesitli
oportlnist gorisler, bu prizmada gercek renkleriyle
ortaya dokulmekten kurtulamadilar.



ORAK-CEKIC Sayi 75

Belirttigimiz kistaslar drgutimuz agisindan da
gecerliydi. Orak-Cekig’in yeniden cikmaya basladigi
ilk sayilardan itibaren, is¢i sinifi ve halk hareketinin
durumu, gelisme yonl, bugine uzanan silrecte
sicramay! olusturan eylemler, sorunlardaki yumaklan-
ma ve bunlarin ¢é6ziminin nasil olacagl Uzerine
degerlendirmelerini ortaya koymaya basladi. Genel
grev icin kosullarin olgunlastigi, giderek dayattigi, sinif
hareketinin ilerletici halkasinin bu oldugu tespiti yapildi.
Orak-Cekig’in ‘90 Ocak tarihli 67'nci sayisinda:

"Emperyalizme bagimh geri kapitalist sistemin
derinlesmekte olan bunahmi burjuvazi-proletarya
celiskisini keskinlestirmekte, yogun bir siyasal
baski ile birlesen ekonomik sémdrt isci sinifinin
birlesik eylem ihtiyacini biyuktmektedir. Devrimci
propaganda, yerel ve tekil eylemlerde basari sansi-
nin zayifidi, isci sinifinin énine dikilen devasa
sorunlarin asiimasinda yeterli olmayacagi, hak ve
dayanisma grevlerinin yayginlastiriimasi, birlesik
ve etkin eylemlerin zorunlulugu tzerinde yogunlas-
tinimalidir. is, ekmek ve 6zgirliik miicadelesinin ig
iceligi, sinifin bilincine kazinmalidir. Siyasal
o6zgurlukler kazanilmadan insanca calisma ve
yasam kosullari elde edilemez..."

Orak-Cekic’in Nisan ‘90 tarihli 69'ncu sayisinda,
genel grevi sadece bir devrim arifesinin eylem bigimi
olarak goren anlayislarin yanhshgi belirtildikten sonra;

"... Is¢i sinifinin en gligli micadele araglarin-
dan biri olan genel grev, ortaya ¢iktigi kosullardaki
sinif micadelesinin keskinlik boyutlarina,
hedeflerine ve 6nderligin niteligine gore, ¢ok farkli
Ozell[kler kazanip, farkli sonuclara yol acar.

Ote yandan genel grev, siradan grevler
diizeyine de indirgenemez. Farkh kosullarda, farkli
nitelikler tastyan genel grev, ydneldigi hedeflerin,
isci sinifinin genis yiginlar igin yakicihigi, ertelene-
mezligi, sinifin biling dizeyi, savas kapasitesi,
Orgatlulaginun (vb.) o asamadaki 6zel, Ust
dizeyde yogdunlasmasinin bir sonucudur. isci
sinifi, toplumda tek basina yasayan bir konumda
degildir. Varolan tim sinif ve tabakalarin aralarinda-
ki iliskilerden, mucadelenin seyrinden gugli
bicimde etkilenmektedir. Genel grev bu nedenle
ayni zamanda, genel sinifmicadelesinin, belirli bir
asamasindaki keskinlesmesinin yansimalarin-
dandir.” denilmekteydi. Bu ddénemde yayinlanan
cesitli bildirilerde de ajitasyonumuz genel grev
tzerinde yogunlastirithyordu. 1 Mayis 6ncesi
dagitilan bildiride:

"1 Mayis devrimci yikselisin gunt olsun!
Fasizmi ve sermayeyi mezara goémecek devrimin
mustusu olsun! Kavgada birligimizin giglendigi,
gic ve dayanismamizin yiceldigi bir giin olsun! 1
Mayis'lar, fasizm ve sermayenin yikselen devrimin
ugultusunu duydugu, 8lim canlarinin caldigi
gunler olsun! Genel grev, genel direnis yolunda
ileri bir adim olsun! Salterler insin, alanlara!”
71'nci sayimizin bashg, 'EGER YASAM KOSUL-

LARINI IYILESTIRMEK iSTIYORSAN OZGURLUKLER
iICIN DOVUSLU. Bu, isci sinifi hareketinin o gunki
duzeyinde onu daha st bir diizeye dogru sigratmanin
sloganiydi. Yazinin iceriginde de, bir genel grevin nes-
nel kosullarinin varhigi ve giderek daha giclendigi belir-
tildikten sonra;

"Proletaryanin sinif birliginin gi¢lendiriimesine
onem verilmelidir. isyerleri ve iskollari arasinda
dayanisma eylemleri gelistiriimelidir. isyeri komite-
leri saglamlastiriimali, sendika yonetimlerinden in-
isiyatif alinmali, genel grev yoninde hazirliklara
yonelinmelidir.”

Diger emekg¢i siniflar ve Kurt ulusal hareketinin
eylemlerine isaret edildikten sonra, "ORTAK DUSMANA
KARSI BIRLIKTE VURALIM" siari yiikseltiliyor, "Genel
Grev, Genel Direnis,” eyleminin icerigi su sekilde
tanimlaniyordu:

"Bu surecgte tek bir miicadele bigimi ile sinirl
kalinmadan, proletaryanin kendi sinif birligini
guclendirecek, diger emekgi siniflarla ittifakini
gelistirecek, her micadele alaninda nesnel
durumu g6zonine alan, sinifin ve emekgi kitlelerin
bilincini derinlestirmeyi ve daha st miicadelelere
dogru gecgisi saglayacak, istem ve miicadele
bicimleri gelistiriimelidir. Bir genel grev eylemi, tek
bir darbede gerceklesiveren bir eylem turl olarak
dustnulmemelidir. Birsurecin, bir eylemler dizisini
Uist noktaya sigramasi, dalganin en st noktadaki
hareketidir. isci sinifi disinda diger emekgi siniflari
da bagrina ¢ekecek bir eylem olmasi, salt bir grev
eylemi olarak degil, c¢esitli eylem bicimlerini
icerecek olmasi nedeniyle siarimiz, ‘Genel Grev,
Genel Direnis' olmahidir."

Yazida, eksikligin subjektif yénde yogunlastigi
vurgulaniyor, istemlere iliskin bir yaklasim ve eyleme
karsi yoneltilecek fasist saldiriya karsi savunmanin
orgutlendirilmesi Gzerinde durulduktan sonra, yazi;

"Bir nehrin kollari gibi, denize acilan nehirler
gibi, bu siire¢ de is¢i sinifinin her eylemi birlesik bir
eylemin gelistiriimesine hizmet etmeli, suyu ‘Genel
GreV'yatagina tagimalidir. isci sinifi ve emekgi Kit-
leler igerisindeki calismada propaganda-ajitasyo-
nun merkezine ‘Genel Grev, Genel Direnis'
konulmalidir.” cimleleriyle bitirilmekteydi.

"Genel Grev, Genel Direnis" Kampanyasi
Agustos ayl basindan itibaren calismalarimizi bir
kampanya bigciminde yuriitmeye basladik. Cikarilan bir
i¢c yazida, propaganda-ajitasyonun icerigi, kampanya-
nin hedefleri, nasil yuritilecegi, 6érgut guglerinin kam-
panyaya katiimmin nasil olmasi gerektigi ve bu
yonden beklentilerimizin neler oldugu belirtiliyordu.
"Genel Grev, Genel Direnisin &rgutlendirilmesinin
onnindeki engeller ve propaganda-ajitasyonun
icerigine iliskin olarak sunlar séylenmekteydi:
"Nesnel kosullarin giderek olgunlasmasina,
hatta isc¢i sinifi ve emekgi halk hareketinin
onundeki engelleri asip gelismesinin, en yakici
istemlerinin dahi bir anlamda ¢dzimleyici halkasi
olmasina karsin, bir "Genel Grev, Genel Direnis"in
orgutlendirilmesi ciddi subjektif engellerle karsi
karsiyadir. Fasizmin ve sermayenin baskisi,
reformcu aldatmaca ve revizyonisthileler, sendika
agalarinin bilinen ihanetleri bunlarin bellibaglilari-
dir. Ozellikle proletarya ile baglarimizin zayifigi da
bunun diger yonuadir. Kampanyamizin reformcu-
luk ve revizyonizmle sinirlarimizi net gizerek ve
bunlarla mucadele igerisinde, fasist baskilara
karsi koyacak bicimde yurdtilmesi zorunludur.
Kampanyamiz, acil siyasal ve ekonomik istem-
ler 6n plana cikarilarak yuruttlecektir. Fakat bun-



larla sinirlanamaz. Proletarya ve diger emekgi kit-

lelerde siregelen ve gelisecek olan canhliktan

sémuru ve zulme karsi nefretin derinlestiriimesi,
devrimin ve sosyalizmin zorunlulugunun kitlelere
kavratilmasi yoniunde yararlanilmasi gereklidir.

Gincel teshir, kismi ekonomik, demokratik istem-

lerle yetiniimeyerek bu temeldeki propaganda-

ajitasyonla birlestirilmelidir.*

Kampanya, is¢i sinrfi ve emekgi halk hareketinin
gelinen asamasinda ona daha ileri diizeyde ve etkin
bir midahalede bulunma amacini tasidig! gibi,
orgutsel calismamiza da yeni bir ivme kazandirma,
¢ok cepheli bir atiimin yapiimasi amacina da hizmet
edecekti. Cikarilan genelgede buna iliskin olarak
sunlar s6yleniyordu:

"Bu kampanya, propaganda-ajitasyonumuzun
genisletiimesi, kitleler tzerindeki etkinligimizin
artirllmasi, orgitimizin siyasal 6nderlikyetenegi-
nin gelistiriimesi, siyasal canlilik ve daha dinamik
bir yapi kazandiriimasi ve eylemlilikler igerisinde
saglamlastiriimasinda birkaldirag roli de oynama-
hdir...

Kampanya, sinif micadelesine dnderlik
noktasindaki eksikliklerimizin giderilmesi, gerilik-
lerimizin asiimasi, ginlik micadeleye midahale
ve siyasal onderlik yetenegimizin gelistirilmesi
amaclarina hizmet etme hedefini 6ntiine koymus-
tur. Bunu gercgeklestirirken cubugu ileri dogru
bukmek fakat her adimda, faaliyetimizin her
asamasinda glglerimizin somut durumunu
degerlendirmek gerekmektedir."

Kampanya, hedeflendigi gibi, drgutsel giglerimiz-
de bir atihm yaratti. Genel greve dogru uzanan sirecte
34.000 dolayinda iki bildiri, ylzlerce duvar gazetesi,
onbinlerce kuslama, ¢ok sayida pankart, yazilamalar,
kahve konusmalari gergeklestirildi. K¢k ¢caph korsan
goOsteriler dizenlendi ve katilman miting ve gecelerde
ajitasyon bu dogrultuda yurataldd.

Kdrfez kriziyle birlikte ajitasyonumuz gelisen yeni
duruma uygun bir slogan temelinde yurutilmeye
baslandi. Emperyalist ve gerici savasa, karsi ¢ikilirken,
Ulkemizi emperyalizmin gidiminde yayilmaci amag-
larla bir savasa dogru surikleyen, ayni zamanda krizi,
gelisen isci sinifive halk hareketini, Kiirt ulusal direnigini
bastirma firsati olarak kullanmaya ¢alisan egemen sinif
politikasina; "EMPERYALIST SAVASA VE FASIZME KARI
GENEL GREV/GENEL DIRENIST siari ile karsi gikildi. Bu
yénde TIKB ve Gen¢ Kominarlar imzal birkac bildiri
cikarildi. Pankart ve duvar yazilamalari, kuslamalar
gerceklestirildi. Diger bazi 6rgutlerle birlikte gerceklesti-
rilen 12 Eylul fasizminin protestosunu da igeren bir
korsan gdsteride polisle silahli ¢atismaya girildi.

Ortaya ¢ikan yeni bir duruma mudahale, bir kam-
panya sirerken gelismelere uygun olarak onun iginde
bir baska kampanyanin drgutlendirilmesi ve ikisinin
temel bir slogan dogrultusunda birlestirilmesinin yetkin
bir 6rnegi de ortaya konulmus oldu. Keza ayni donem
icerisinde Gen¢ Komunarlar, bu gelismelere paralel ve
bunlarla birlestirilen, uUniversiteler duzeyindeki bir
"Genel Boykotr kampanyasini baslatip yuruttiler.

Sorunun ideolojik-siyasal cephesinde de cesitli
revizyonist, oportinist anlayislarla sinirlarimizi net
olarak ¢ceken, temel ve stratejik yaklasimlarimizla bagini
kuran "DemokrasiMiicadelesive ‘Demokrat'in Tartisilr

Demokrath@”, "isyeri Komiteleri ve Meclisleri", "Kitle
Eyleminde Devrimci Cizgi”, "Emperyalizme Karsi
Micadele Stratejik Bir Gorev”, "Nasil Bir Genel Grev”
gibi makaleler yayinlandi.

DSB de bu donemde, sinif hareketin genel diizeyini,
ileri ve orta duzeydeki isgilerin bilinglilik dizeyini
gdzdénlne alan bir ¢izgide ¢ikarildi. DSB, 6rgitlenme
ve yayin faaliyeti olarak, kominist orgutiu, degisik
duzey ve amagclarda bir drgutler agiyla kusatmak; Kkit-
lelere ulasabilmenin, onlarla canli ve yakin iliskiler
kurabilmenin ve 6nderligimizi gelistirmenin bir adimi,
perspektifi ve ilk adimlari ‘80 6ncesi atilmis bir
dusiincenin ilerletilmesiydi. Sinifin bugtin agirliktasiyan
ekonomik mucadelesine sosyalist bir dnderlik gelistiril-
mesi islevi yerine getirilirken siyasal ajitasyon ve ML
bilinci gelistirmeyi amaclayan, orta duzey iscilere de
genis Olcide seslenen bir icerikte yayinlaniyordu.
Cesitli eksiklikler tasimakla birlikte, kisa surede kendi
haber agini yaratti ve ilgi odagi oldu.

Ylruttdgumuiuz bu kampanyalar, sinif micadelesin-
deki gelismeleri, ortaya ¢ikan olaylari degerlendirme ve
onderlik dizeyinde mudahalede genel devrim ve
sosyalizm propagandasiyla yetinmeyerek gelismelere
uygun ¢6zim ve tavir belirleme yoninden ilerletici
oldu. Orgitsel giiglerimizde canliifi artirdi. Propagan-
da-ajitasyon alanimizi genisletip etkinligimizi artirdig
gibi, glclerimiz, érgutd i¢sellestirme; drgitsel gorevler
karsisinda daha ¢ok dusinme ve sorumluluk duyma
ve pratik faaliyetlerin orgiitlenmesinde yetkinlesme
sagladilar. Uzun bir dénemdir ilk kez genis ve gozipek
bir sekilde orgutlenen faaliyetler, devrimci-demokrat
cevreler ve kitleler nezdinde érgitimuzin daha yakin-
dan taninmasi ve duyulan ilginin artmasina yol agti.

Kampanyanin dnemli eksikligi, sirdirilen propa-
ganda-ajrtasyon ve eylemlerin 6rgitlendirme calisma-
siyla gucli bir sekilde tamamlanamamis olmasidir.
Kuskusuz tim faaliyetlerimizin sonuclarini kisa sturede
alacagimiz gibi bir distinceye kapilmak gerekmiyor
fakat, Uretim birimlerindeki iliskilerimizi sigratma, onla-
rin bulunduklariyerde 6nder konuma gikmalarini sagla-
ma, orgite dahayakinlastirmayoniinde pek birilerleme
saglanamadigi gibi, bizi ilerletecek yeni iliskiler clkarma
yoninde de atilan adimlar zayif kalmistir. 3 Ocak’ta
etkin bir tavir gelistirememizin 6nemli bir nedeni olarak
bu gorilmelidir. Guclerimizde Kkitlelerle bag kurmakta
edilgen, iscilerle bag kurmakta bilingli ve istikrarli bir
caba icerisinde olmama gibi tavirlar az degildir. Dogal
cevre gelistirme ve Kkitlelere muicadele icerisinde
onderlik etme yetenegine sahip kadrolara siddetle
ihtiyacimiz vardir.

Bir digeri; kampanyanin birimler/komiteler odagin-
dan oOrgutlendiriimesi, katiimda yaraticilik ve teorik
kavrayisin derinlestiriimesini amaclayan bir egitim
¢alismasinin yurutilmesi sadece bazi birimler tarafin-
dan gerceklestirilmistir.

Zonguldak Grevi ve Genel Grev

Zonguldak grevi, baslamasiyla birlikte isci sinifi
hareketinde bir sigrayisa yol acti. Toplumsal, siyasal
gundemin odaginayerlesti. Genel grevi kacinilmaz hale
getirdi. Bu gelismelerle birlikte genel grev dogrultu-
sunda yuruttugumiz ajitasyonu eylem c¢agrisiyla
birlestirdik. Orak-Cekic'in Kasim-Aralk (74) sayisinda
Zonguldak grevinin sicratici 6zellikleri siralandiktan
sonra;



"isci sinifi her turli geciktirici, engelleyici ve
aldatici manevra ve saldirilar bosa cikararak, diger
emekgci siniflarla birlesik eylemini drgutlemelidir.
imdi slogan: DALGA DALGA GENEL GREVE..."
Ayni sayinin eki olarak ¢ikan DSB’de de "GENEL

GREVE!" manseti altinda sunlar séyleniyordu:

"Devrimci Sendikal Blrlik'in dagitima c¢iktigi
buginler, 3 Ocak'taki genel grevin arifesini
olusturuyor, imdiden sdyleyebiliriz, genel grev, is¢i
sinifihareketinin stiregelen miucadelesinin yarattigi
birikimin hem bir Urinu, hem de daha ileri bir adimi
olacaktir. Bu eylem diizen i¢ci muhalefetpartileri ve
reformist, gerici her tirden sendika agalari ne
kadar geriye ¢cekmeye calisirlarsa calissinlar, isci
hareketinin ileriye dogru yurtyisinde birkilometre
tasi olma 06zelligini buginden kazanmistir. Bu
dzelligiyle Genel Grev bugiin i¢in bir UYARI GREVI,
isci sinift ve emekg¢i halkin istemlerini kazanma
mucadelesinde bir 6n adim olma niteligindedir.
Yasam kosullarini iyilestirmek icin, ama sadece
yasam kosullarini iyilestirmek icin degil, demok-
ratik ve 6zglrbiryasam igin, fasizme ve sermayeye
karsi proleter sinif miicadelesini ve halk direnisini
dahayiikseltmek icin GENEL GREVE!.."
Degerlendirmelerimiz sinif giclerinin somut

durumuna dayaniyordu. Kimilerinin yaptigi gibi temel-
siz bir coskuya kapilip, gaza basmis degildik.

Zonguldak grevi, '89 Baharindan bu yana adim
adim gelisen, is¢i sinifinin diger hicbir sinifta bulun-
mayan devrimci potansiyelini, onderlik kapasite ve
dinamizmini ortaya koyan son ve en ¢arpici 6rnek oldu.
Grev baslangicindan itibaren siyasal bir greve donusti.
Bunun tek nedeni isverenin devlet olmasi degildi. Greve
¢ikis kosullarini yaratan, siyasal baskiyla birlestirilmis
yogun ekonomik sémiurd karsisinda, bunu kendi
O0zelinden cikararak kirmaya ydnelmis bir hareket
olmasiydi. Zonguldak iscilerinin eylemi, fasizm ve ser-
mayenin 12 Eylil'den bu yana izleyegeldikleri
ekonomik politikalara ve bunu teminat altina alan
siyasal baskiya karsi yonelmisti, istemleri genel
sinifsal talepleri yansitiyordu. iskolu diizeyinde
toplusdzlesme goérismeleri ardi ardina Kilitlenen
iscilerin ve halk kitlelerinin sempati ve destegini kisa
sirede kazanmasi da bu nedene dayaniyordu.

Zonguldak grevi hakkinda simdiden binlerce sayfa
yazildi ve dunya grev hareketi tarihinde yer alacak
Ozelliklere sahip bu grev i¢in daha yazilacak ¢cok sey
vardir. isci sinifinin sonraki eyleminde daha ileri bir tavri
gelistirebilmesi i¢in bu grevin egitici sonuclarini dagar-
cigina doldurmasi gerekmektedir. Bu eylem, talepleri,
kitlesellligi, dinamizmi, yiuksek moral ve coskusu,
bilesenleri, yarattigi mesruiyet, sinif icerisinde ve
emekgi halkta yaratti§1 etki ile derin bir iz birakmistir.
Bunlarin herbirinden gelecege, sinifin sonraki eylem-
lerine donuk bir dizi sonug¢ c¢ikarilabilir. Bu acida-
Uzerinde en c¢ok durulmasi gereken ise, Menge- -
Otesinde kurulan barikatin asilamayarak geriye der: -
mesinden, eylemin inise gectigi noktadan degerle-c *
mesidir. Sosyalist siyasal bilincin ve 6-ce’
sorununun gelip dayattigi yerdir orasi.

GMis’in sendikacihgin ve reformculugun C <e~z ze
bilinen sinirlarini zorladigini séyleyebiliriz. Kusk-s"z z>_
sendika yonetiminden kaynagini alan birtutu- oei z
Zonguldak grevcilerinde bir patlama biciminde kero r

ortaya koyan birikimin onlari ileriye dogru irmese’
Maden iscilerinin bir kaba sigdirilamayan canlligi ve
onun yarattigi yogun tazyik GMIS’i, reformculugun bili-
nen kaliplarinin disina tasan bir ¢izgi izlemeye zorlad.
Bir yere kadar! Biryere kadar, ¢linki burjuva muhalefe-
tin parlamenter dizlem ve kurallarina uygun
muhalefetini asan bir yol ve yontemin 6ne gegme teh-
likesi dogmustu. Fasist Ozal ve ANAP Hikimetine
kars! is¢i hareketini yedeklerinde tutmak isteyen SHP,
DYP, parlamentoyu en hafifinden geri plana itmeye
baslayan bu gelisme karsisinda, "'sov‘u biryana birakip,
bu gelismelerden zaten hosnutsuz Turk-ls yonetimini
de kollarina takarak barikatin karsi tarafina dikildiler. Bu,
is¢i sinifindaki derin yoksullasmanin yarattigi siddetli
baskinin sonucu reformcu sendikaciigin t r diger
deyisle sendikal miicadeleye reformculuk ~evz -den
yaklasmanin ulasabildigi en ileri noktada* 2 *=—iasi*
ni da sergilemektedir. Sarmalinda, daha Us; z-' s nif ve
halk hareketine dogru yikseltilebilece< e. e~ oe<gok
elverisli etkenin bir arada bulunmasma «ers ~ =z-jnist
ve devrimci bir onderligin gelistin?— —es ve sinif
siyasal bilincinin geriligi nedeniyle - se z?r
Zorguldak grevi, genel greviz kv 0o — z»z_t_ gibi,

sonrasinda da onu daha iler tas .a- z zgide
gelismistir. Micadele ve 6rgit zz~ e' .:__~zen de
onu asan bhir zenginlige sahip*> 3e. «r—releri,
eylemin yurutilmesinde belkerr-d az ar Cok

yonli gorevler Gstlenip, yar C'z_- er—e e* ze-.s 'diler.
Birakalim diger islevlerini, 80-100 bin csflt br ladenin
organize edilebilmesi da- o- araz c a-a*3;: < grev
komiteleri asil olarak da is¢i tadranri nate— tutarak,
dinamizmini yansitarac ae-z-a .z-sz— _ze-nde
tazyikte bulunma islevini yerine g a riter Fakat onlar,
sendika lzerinde dc:a z <z

inisiyatiflerini daha ile* tar -oc3« a zas*aca» se-dika
yonetiminin kararsiz!* ve uzlagsmaci tamtama karsi
onu asabilecek bir diizeyde degimdi Bu oatann ve

grevci kitlesin - £5 : aa* : za'ik
nedeniyleydi.
Micadee z: —a' *a-z 4 ~a - eaze z- id

leri 6lguisiinde C'ZU'z»r—?— ze.-arsrrar lzrcucak
grevi bu acidan m zr fnecr G-?» «omte eri
biciminde eylemin bekamén xsm a kguflulder
dogdugu g z iare»w.~z ra- zr?. -e za~Csmesiy e
birlikte esnafara z& _za | s--=al z>es— zengin
"halk komitoloif de c~ _-a zlUzeyinde
dayanisma ve damak anac* ¢ok sayala genis ve dar

orgutla pas
li'tz. z :?— 1= kadar biylk bir
ze~z - « 'az e z:z. zarsa genel grev de :
Z:.ze *zm:~__r_ 5ezeaaiaarinin genelz'ee
saza-a~a a -- :.aa a- etmeleri daha zara-
z-'.- e a" -‘Z-a. amachyordu. De. — ;
amsmis olmasiyla bu gddaMSk
zozz_ 3a za- -asr-er genel greve karsin 6~*a: "
za_e z a* :~ aa zyebilecegimiz az ¢o-

. -<leryaratilamadi.

E. e - Zrcss, kenanetler, Eylem Sonrasi Geril er
Sotaptatarolguyu kendi diyalektigi i¢inde
r :xr_n tavsanlar ya da 6bir kutupta z
e ta e gsenier vardi. Ulkemizde en "so” nar— -I
. .Z a * 7 a<zelerin kendiliginden eyle~ ar : 'ta
zzs«_.= «agcildiklari bilinir. Bu nede* -



degerlendirme ve beklentiler oralarda da yok degildi;
fakat, bu genel grevi sendikacilara baglamak gibi hic
de haketmedikleri bir onurla 6dullendiren, dolayisiyla
"Onemsiz" gdrenler oldu. Bunlar, bir genel grevin sen-
dika agalarina adeta dayatildigini, ondan uzak durma,
onleme ve erteleme c¢abalarina karsin eylemin baskin
ciktigini géremeyecek kadar kordirler.

Obiryanda ise bir genel grevden sinif miicadelesi-
nin bugunki duzeyini ve 6zel olarak 6nderlik sorununu
gozardl ederek blyuk beklenti igerisine girenler oldu.
Ulkemiz tarihinde ilk kez béylesi bir eylemin gergeklesi-
yor olmasinin verdigi coskuyla kantarin topuzunu
kagirdilar. S6yle yazanlar oldu:

"is¢i sinifinin hareketi politik dengeleri altiist
etmeye devam ediyor. Metal iskolunda 135 bin
is¢inin greve cikmasi, grev dalgasinin bitin tlkeye
yayllmasi demek oluyor. Turk-Is Baskanlar Kurulu’-
nun 3 Ocakicin aldig1 “genel eylem”karari, bu karar
ve bu karara uyarak sokaga ¢ikacakiscilerin, onlari
destekleyecek emekgi aydinlarin eylemleri, dize-
nin temellerini oyacak guc¢ ve niteliktedir. Karar
almakzorunda kalan sendika adalarinin ve i¢ politik
hesaplari gereg@i bu karan mesru géren muhalefet par-
tilerinin iradesine karsin eylem bu rolt oynayacaktir.”
Emegin Bayragi'nin Ocak ayi basinda ¢ikan 34’nci

sayisinda bunlar soyleniyor. Efer bunlar gézimuze
sokarcasina "Basyaz!” mihri vurulmus biryazida degil
de bir baska yazida, yorumlu bir haber, bildiri vb.
olsaydi 6nemli gérmezdik. Ayni yazida birkag yorde
daha, benzer ifadeler var. Emegin Bayragi "dergisi
kominist énderlik eksikligi tizerine biktiribiyinelemeler-
le dolu. Fakat bu boslugun kitlelerin bilincinde ve bir
eylem icerisinde somut yansimalari, sonuclari tzerine
pek dustinmiuyor ki bunlari séyleyebiliyor."... diizenin
temellerini oyacak” gCi¢c ve nitelikte bir genel grev,
komunist ve devrimci 6nderlikten yoksun, sinif siyasal
bilinci gelismemis kitleler tarafindan nasil gerceklestiri-
lecek? Ayrica bu bir genel greve anarko-sendikalist
islevler yiklemek anlamina gelmiyor mu?

Ayni sayi icerisinde genel grev sonrasi yazilan bir
degerlendirme yazisinda Emegin Bayragi'nin ayaklari-
nin suya erdigi goriluyor. Bu da kitle kuyrukcusu bir
ajftasyon yurattiguni gdstermiyor mu?

S p revizyonistleri de genel grevle ilgil abartih bek-
lentiler ve degerlendirmeler yapiyorlar. Tabii ki
onlarinki eylemin coskusuna kapilip yiksekten atmak
ya da dil sirgmesi olarak degerlendirmek mumkin
degil. ‘89 Bahar Eylemlerinden bu yana isgi sinifi
hareketi ile ¢ yaptiklari degerlendirmelerin bir devami
oldugu gibi, teori ve programlarinin, &rgitlenme
cizgilerinin kenc.ligindenci, reformist 6zine uygundur.
F. llsever, SP’nin genel grev konusunda nasil bir
ongori ile hareket ettigini ve politik dnderliklerinin
dogrulugunu gostermek amaciyla genel grevin
arifesinde kaleme alinmis oldugu anlasilan yazisinda:

“Tarkiye'nin tim sorunlari genel grevle asiimayi
zorunlu kiliyor. SP'nin iki yildir ¢éziim olarak
Onerdigi isci eylemi filen giindeme gelmistir...
Bugun en temel sorun, Turkiye’nin sorunlarini
¢bzme ve onu degistirme iradesine sahip bir
isgucunin harekete gegcirilmesidir.” (SP-MKK’nin
11 Kasim ‘90 tarihli yonlendirmesi, Teori, S. 13,
Ocak ‘91)

“Merkezigorev, ulkemizin kaderini degistirecek
bu bliylk is¢ci mucadelesini hazirlamak ve
yonlendirmektir.” (Eylem, S. 2, 15 Subat ‘90)

"Dikkat edilirse genel grevin mayalanmasi ve
hedeflerinin netlesmesisiirecibiranlamda demok-
ratik halk devriminin tarihidir. Bu tarih daha ¢ok
tcret ve daha ferah biryasam arayisindan, demok-
rasitalebine, oradan Kirtsorununa ve bagimsizliga
uzanis ¢izgisidir. Ve bu c¢izginin bir noktasinda ik-
tidar hedefi vardir.” (Teori, S. 13, Ocak '91)

Eylem gazetesinde isyeri komitelerinin énem ve
islevlerine deginilen bir yazida da, "Dizenin bitin
kurumlariyla c¢iridigu kosullarda tarih, Ulkenin
degdisimigdreviniisci sinifina yukledi. O da bunu isyer-
lerindeki ve iskollarindaki orgutlii gucline dayanarak
gerceklestirecek. Orgitlenmis ve merkezilesmis isci
gucd, buglnkl sorunlarin ¢ézimunde anahtardir.” (S.
2, Subat '90)

isci sinifi hareketinin ve sinif miicadelesinin genel
dizeyine iliskin bu abartiimis degerlendirmeler,
gerceklesecek olan bir genel grevin dizeyini de
oldugundan farkh, neredeyse bir devrime dogru ev-
rilisin dncesi gibi gésterme gayretkesligine girmistir.
Fakat tim bu abartinin altinda reformculugun gelip
dayandigi sinirlar vardir. Bugiinki isgi hareketinde ileri
surtlen kimi demokratik istemler, bir-iki eklemeyle
SP’nin programini olusturmaktadir. Her ne kadar
"demokratik halk devrimi* gibi kavramlar kullaniyorsa
da bunun 6z ve igerigini neyin olusturdugu onun, genel
grev odagindan sinif hareketinin buginki dizeyini ve
istemlerini ele alisindan ve bu devriminin nasil gergek-
lestirilecegine iliskin dnerilerinden anlasiimaktadir.

“Bazi solcular ‘Meclis istifa'sloganina ve is¢inin
demokratik erken se¢im istemesine de dudak
biklyor. Bunlar is¢inin iktidar hedefini kavrama-
miglar, onun gerisine dismislerdir. is¢i onlardan
ilericedir. ‘Hikumet istifa’, ‘Demokratik erken
secim've 'isciler birlesin iktidara yerlesin!' slogan-
lari birbirini batinleyen ve iktidar hedefini  gdste-
ren U¢ temel slogandir.” (Teori, S. 13, Ocak ‘91)
Buglinku isci hareketinin gugli yanlarindan birisi

fasist legaliteyi pargalama, yasadisi miucadele
yontemlerinin gelistiriimesiydi. Bir kominist ve devrim-
cinin gorevi bunu derinlestirmek, devrimci yontemleri
gelistirmek ve daha tst miucadelelere dogru gotirmek,
dizen karsiti bir gizginin gelistiriimesi yoninde ilerlet-
mektedir. SP ise 6nem tasimayan bir iki ayrimi bir yana
birakirsak tipki SHP ve DYP’ninyaptigini yapiyor ve onu
burjuva mesruiyetci bir anlayisa, parlamenter yasalliga
dogru ¢cekmeye calisiyor, “demokratik halk devrimTnIn
buyolu, SP’'nin Demokratik Halk Devriminin ne oldugu-
nu da ortaya koyuyor.

SP revizyonistleri gene! grevin hedefi olarak tipki
SHP, DYP, Sevket Yimaz gibi “hikumet istifa-erken
secim”i belirledi. D. Peringek, 2000’e Dogru’nun Mart
‘90 tarihli 11 ’'nci sayisina yazmis oldugu basyazida,
“Kilidi agacak, aydinliga kap! aralayacak guc¢ isgi
sinifinda. Hikimetin gitmesi, demokratik bir siyasal
hayat ve erken sec¢im icin genel grev, komplolara karsi
biricik etkili cevaptir. SHP ve DYP, erken se¢im taleple-
rinden ne kadar igten olduklarini genel grev konusun-
daki tavirlariyla ortaya koyacaklardirl, demekteydi.

(Devami sayfa 30‘da)
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YANLIS YOLDAN DONUNT!..

Son aylarda TDKP’liler Avrupa’da TIKB safina
gecen bir arkadasi ve esini birka¢ kez agir sekilde
dovdiler. Bununla da kalmayip, yayinladiklari bil-
dirilerde dévdikleri kisileri "karsidevrimci”,
"doévilmeden de 6te tavri hak eden pislik"” gibi agir
sOzlerle itham ederek, bu ¢irkin eylemlerini hakh
citkarmaya calistilar. Kendilerinden ayrilan bu
arkadaslari, "parti direktiflerine karsi diiriist olmayan
Ozelestirileryapmak™, "6rgitsel sirlan ortaya ddokmek™
ve "dedikoduyapmakla sugladilar.

Bu, provokasyona agik ¢irkin bir olaydir. Ama
biz bu tavirdan hareketle, Turkiye solunun bazi
kesimlerinde genellikle yapilageldigi tzere agir
suclamalarda bulunma, tehditler savurma ve tekil
olaylardan ¢ikarsanmis siyasal nitelendirmeler
yapma yoluna gitmeyecegiz. Ayni sekilde, uzun
uzun isin ayrintilarinfanlatma, duy”~ushl ajitasyoh-
lara basvurma ybluna 'di githieyeicegdiz. Bfzint
buradaki amacimiz, bii OfiVek olay tizerinhe sagilkii
bir sekilde dusuniImesini saglamak” 6r.un kaynak-
land1§1 koklere isaret etmek1W 'ge tokli- uyariyi
zamaninda yapabilmektir. " 1

Oncelikle sunu belirtelim: TiKB kendi saflarin-
dan ¢ikan ¢lrik unsurlah4iraksamadan atabilmis,
nicelige degil nitrige 'bileni Vermis ve Mevlana
kafasiyla hareket edeleri feY 'ziariidgiV elestirini®
ilkeli ve tutarh bir érguttir. Ustelik bugine'kadar
kendi disindaki bu tir unsurlara karsi dikkatli ve
uyanik olmakla kalmamis, baska devrimci
orgutlerden gelen uyarilara gereken duyarliligi da
gOstermistir.

Ancak, yonetici organlarint secerken dahi
liberal kistaslari uyguladigr 12 Eylal tecriibesiyle de
tescillenmis olan TDKP icin ayni seyi sdylemek
mimkin degildir. ilkin séz konusu Kkisilere
yoneltilen suclamalar nesnel kanitlardan ve ig
tutarliliktan yoksundur. Yani sira, 6nceden bize bit
uyariyapilmis degildir. Kaldi ki, TDKP’nin kendili-
den ayrilan herkesi yerli yersiz karalamak,
"karsidevrimci” olmakla suglamak ve onlara fiili
saldirilarda bulunmak gibi, eskilere dayanan bir
sabikasi da vardir. Bunlari bir tarafi biraksak bile,
s6z konusu kisilerin TiKB taraftari olduktan sonra
"TDKP sirlanni ortaya doktikleri" ya da "dedikodu
yaptiklan" iddiasi dogru degildir. Béyle bir sey yok-
tur. Orgit sirlanni 6lim pahasina koruyan bir
orgitin dedikodulara yenik dismesi mantik

disidir. Eger sorun buysa, TDKP’li arkadaslar her
seyden Once i¢c bolinmeleriyle ilgili olarak resmi
platformlannda yazdiklari yazilara bakmalidirlar.
Siyasi polisin eline gegmemesi distnilemeyecek
olan Yoldas, Devrimin Sesi, I. Konferans Belgeleri
(vs.) gibi TDKP yayinlarinin bu tir i¢ dedikodular
ve kirli camasir sergileriyle dolu oldugunu gdrecek-
lerdir.

Gorinen odur ki, TDKP’li arkadaslar sadece
solun 12 Eylil éncesinde yasadigr olumsuzluklar-
dan degil, kendilerinin baska devrimci érgtlere ve
dzellikle TIKBye yaptiklari haksiz saldirilardan da
ders cikarmamislardir. Hele Avrupa’dakilerin hala
0 gunlerin dar grupcu, bir o kadar da bagnaz ve
sorumsuz havasini soluduklari gorilmektedir. Eger
dovmeolayinin gegmisteki kékleri ve perde gerisin-
deki gergek nedenleri disinulecek olursa, bunun,
Oyle 6nemsenmeyip gegistirilebilecek veya sineye
cekilip suskunlukla karsilanabilecek arizi bir olay
olmadigi kendiliginden ortaya cikar. TDKP ile
aramizda 197*7760 bu yana slregelen iliskilerin
tarihini bilen biri, son saldinm ntekil oImaktan ¢ok,
eski zincire eklenen yeni bir halka oldugunu kolay-
likla anlar.

Doélayisiyla, olaya kendisinden daha blylk bir
dnem kazandiran sey, onun tarihsel bir gegmisten
te'ftiel almasi ve TDKP’mn 06zelestiri tanimama
mizmin hastaligidir. Bundan 6tird, hicummadigi-
miz ve arzulamadigimiz gelismelerin olmasini is-
temiyorve bastan bunlarin é6ntnt almak istiyorsak,
gecmisi hatirlamali ve ondan ders ¢ikarmasini bil-
meliyiz.

Bilindigi gibi, 197~ yilindaki bélinmenin
ardindan o zamanki THKO é&nderligi TIKB
hakkinda "karsidevrimci relizyonist hizip’, "fasist
cete", "M i T ve Kontrgerilla ajanlan™ b. gibi kargalar
bile giildiirecek sagcma sapan ve gayri ciddi iftiralar-
dabulunmustu. Hichirideolojik ve politik dayanagi
olmayan ve ustelik tamamen oportiinizmin mev-
zilerinden ateslenen bu iftiralar mantiki sonucglari-
na dek gotirilecek, 1979-80 yillarinda TIKB'ye
karsi baslatilan ilan edilmemis bir savaslar
noktalanacakti. O dénemde duvar yazilarimizin
silindigi, afislerimizin yirtildigi, bildiri dagitimlari-
mizin engellendigi, toplantilarimizin basildigr,
yoldaslarimizin heryerde fiilisaldirilara ugradigi ve
pusuya dusurilen bazi yoldaslarimizinsa dldurul-



digu herkesce bilinen bir gergektir. Butiin bunlar
kadar, g6sterilen gerekge de tuhafti:"Karsidevrimci
hizip degil mi, éldirdik ve 6lduririzr. Béyle bir
tespit yapildiktan sonra, onun arkasindan éldiirme
eyleminin gelmesi hic de sasirtici olmadi.
TDKPYi bu ¢ilginliklara ydnelten neydi? Biz
bunun teshisini daha o zamandan koymustuk. O
gunki TDKP o6nderleri, sonu davayi terkle nok-
talanacak oportinist bir ¢irime icindeydiler.
Politik gizgilerinin igylzinin agiga c¢ikariimasini
hazmedemiyor ve bundan korkuyorlardi. Btin
dinyanin "antiparti blok” etrafinda birlesip
TDKPYye yonelik komplo pesinde kostugu gibi
garip bir sosyo-psikolojik hastalija yakalanmislar-
di. TiKB’nin giiclenip kendilerini gélgede
birakmasindan ve taraftarlarinin ona ge¢gmesinden
korkuyorlardi. Bu ylzden, iki 6rgut arasina kin
tohumlari ekme ve kan davasi sokma geregini
duydular. Elbette drgutimizi tasfiye etitfeyi.ve
siniffm 0 (~ei”1ajrT O ,[j~as”™” sjnaglaygp
bu saljftnjar I"rMisitd " "sdi”k ye,boum .efecek
degib&£. Kendimizi ssvujiduk. Amasgirkeflife

aynisina basvurmaktan da.isi1™l|fic|f]*atkv,i(](|§ij!VI
Zira, yalancinin mumupifflayatstya :kadar bile

yanmayacagimi ¢ok iyi biliyorduk. Nitekim daha bir
yil bile ge¢cmeden kapiyi’calan 12 Eylul askeri fasist
darbesi, gerek lie
oldugunu

kadarini sgyleyelim ki, . TPKvPjr.in' 1karside\simci”
dedigi TIKB, yasamin her alaninda; fasistdiktator-'
lige karsi direniste, yeraltt micadelesinde, iskence
tezgahlarinda, zindanlarda, vb. kominist bir
saglamlik ve yigiLlikie sdvasti/ TP-KP,i,scfazla degil,
bir iki operasyonda ¢oktd.-Simf micadelesinin
hicbir alaninda iyi sinav veremedi. Kendisinin de
itiraf etmek zorunda kaldigi gibi, i2;Eyidrin ~or
yillarini Avrupa’da tasfiyecilik yaparak gecirdi.
Artik kimin politik ¢izgisinin ne.oranda dogrula”
digini, diin TiKB’ye ’karsidevrimci” diyen TDKP
dnderlerinin kacginin bugin ayakta kaldigin! ye;bu
firarilerin simdi nerede/ne is;yaptiklanni biriarafa
birakiyoruz. ~ " ..., MOPefT, w.;

Bizim buradaki amacimiz, ne iyakm tarihin

ayrintili bir bilangosunu ¢ikarmak, ne de ge¢gmisin
yaralarini kasimaktir. Asil isaret etmek istedigimiz
sudur: TDKP &dnderligi, aradan gegcen onca zamana
ve acgiga cikan gerceklere ragmen, TIKB hakkindaki
’karsidevrimci tespitinin ve bu tespitle baglantih
olaylarin bir 6zelestirisini hald yapmis degildir.

TDKP’nin 1980 Kongre Belgelerine dek ge¢cmis bu
kara leke, resmibir karar olarak orada durmakta ve
taraftarlarinca da oyle bilinmektedir. Ne yayin
organlarinda, ne de 1990 konferansinda bir
ozelestiri yapmistir. TKP éniinde bile *Sekler tahlil,
taktik ve tutumlar”adi altinda 6zelestiri yapilmis-
ken, TIKB s6z konusu olunca dut yemis biilbul gibi
susmanin altinda yatan hesaplari bulup c¢ikarmak
gercekten zordur.

Vahim bir hatanin 6zelestirisinin yapilmadigi
ve bunun resmen dizeltilmedigi bir yerde, eski
saldirganligin tekrar hortlamasi gayet olagandir.
Daha diine kadar Pavlovvariyéntem lerle ’karsidev-
rimcive "MiTajani”diye TiK B'ye karsi sartland ri-
lan birtakim zavallilarin bu tutumlarini kolay kolay
degistirmeyecekleri ve ilk firsatta eski saldirganlik-
larina geri dénecekleri besbelli idi. Zaten TDKP’-
nin Avrupa’daki adamlarinin 6nce arkadaslarimizi
dévip, sonra da “karsidevrimcileri ddverizdiye bildi
dagtfma&ri.bunun kanitidir.

TDKP,lge¢miste TIKBye yénelttigi "karsidev-
rinici revizyonist hizip”iftirasin;® Ozelestirisini bir
an evy.ei yapmal)ye,.kopoya bupun
hesabim veriiehdiraY pk"yTEACPhjnbidydneiik
saldirilarimn ;arkasr. kesilfheryeeeftiT'i- EgetriMr
Ozelestiriyapilmaz ve bu saftfirftafr d3tdo vV a*t"erse,
bunun sorumlusunun TDS5CI!,
olacag! aciktir. Ama~yet eski tespitinde hala
is~rl,1ysa, bunu da kamuoyu 6ninde gerekgeleriyle
birlikte agcikcajort®a: koymali ye hi¢ olmazsa kagak
giutesmeyibir toaTa:b1yarOim~21s;,~ an™ L
7 Sonug olarak, TOKF Merkez JCopilitesjnin
taraftarlarimizihjr¢faiansaldirilan durdurmasini,
tek tarafli olarak eski gerginlikleri tirmandirmak-
tan vazgec¢mesini istiyoruz. Bugine kadar butin
sogukkanlilik ve sorumliiuguibiizlaicatsi siddete
basvurmaktan kagindik ve yeteringe sabirb'*avr~n-
dik. Busorumlu tavrimizi sobana kadardarkoraya-
cagiz. Ne var ki, bunun, saldirilar karsisinda her
zaman sessiz kalacagimiz ya da -bunlari sineye
cekecegimiz anlamina gelmediginin, isa tavri
g6stermekten, pek hoslanmadigimizin bilinmesin-
de de yarardriyoruz. Avrupa’daki TDKP’liler
eger mutlaka binlerini dévmek istiyor ve ken-
dilerinde o gicu buluyorlarsa, dovilecek sayisiz
karsidevrimcinin cirit attigr Turkiye'ye gelsinler.
Ama isin kolayina kac¢ip, TTKB’lilerin Avrupa’da az
olmalari gibi bir guvenceyle hareket ediyorlarsa,
buna da fazla aldanmamalarini salik veririz onlara.

Biz simdilik burada gerekli uyariyl yapiyoruz.
Bundan sonrast TDKPnin kendi bilecegi istir.B
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BIR TASFIYECININ HEZEYANLARI

Melih PEKDEMIR kendisiyle yapilan roportajda:
"Banagore, diin oldugu gibi, bugiin de Turkiye"-

de devrimci olabilmenin en yetkin ifadesi devrimci

yolcu olabilmektir. Clinku Turkiye devriminin ancak

Devrimci hareketimizin teorik-pratik birikimi ve

geleneg@i slirecinde gerceklesebilecegine

inanlyorum®, diyor. (isgilerin Sesi, S. 13, sf. 8)

Her insan istedigi seye inanma hakkina sahiptir.
Devrimciligin olmasa bile Dev-Yolculugun “en yetkin
/Zadelerinden biri olan M. Pekdemir de inancini ifade
edilme hakkina sahiptir. Ancak bu inang¢ kendisinin
disinda bulunan kitleler adina yapiliyorsa, devrim gibi
yiice davalar adinayapiliyorsa, ""enyetkin” Dev-Yolcuya
sOyleyeceklerimiz olacaktir. Sanirim bu da bizim
hakkimizdir.

Pratik gercedin aynasidir. Bir kisinin, bir hareketin
pratigine bakarak onun ne olup ne olmadigina karar
verilebilir. 12 Eylul gibi tum kitleleri sarsan tarihsel
dénemlerde, teorik yazin: okuma, erestirr» olanagi
elde edememis kitleler gesitli dersier ¢:'rar:rlar
dostlarini, dismanlar,n. bdylssl zor c6.nsmierde daha
yakindan tanir. pratikleriyle egitilirler Yenilgi donemle-
rinden sadece devrimciler ve devrimci orgutler degil,
yiginlar oa dersler gikarirlar Tarihin dlyaisktig; yiginlari
egitir. Yiginlari surd olarak kabui eir.ek, arihlr* dsvin-
dirici gicinin siradan isclier ve emekgiler oldugunu
gorememek, kitlelerden kopmay; vs is¢i sinifina,
emekg¢i halk yiginlarina guvensizligi getirir. Acik ve
“ikna" edici derslerle dolu olmasina karsin "en yetkin"
Dev-Yolcular yenilgilerden ders ¢,karma yeteneginde
olmadiklarini géstermislerdir.

Tarihin iokecmciifi Cevrimlerdir. Lokomotifi hareket
ettiren gugc ise kitlelerdir. Ancak en siradan bir is¢i bile
ne kadar enerji ile dolu olursa olsun bir lokomotifin
6nceden belirlenen bir hat tizerinde hareket edebilmesi
icin makinist ve yardimcilarinin olmasi gerektigini bilir.
Bu yardimcilar, hat boyunca gerekli isaretleri veren,
makas degistiren, oiasi kaza.i?.:: engellemek igin iyi
haberlesmeyi saglayan personelin timudir. Bunlarin
tumu saglanirsa lokomotif ardindaki vagonlari istenilen
hat boyunca tasiyabilir. Yiginlarin da hedefine ulasabil-
mesi icin dogru bir ideolojik-siyasi hat, komdinist bir
onderlik ve onderligin gerekli kararlari almasini,
yiginlarla zamaninda ve iyi bir bag saglayabilecek yet-
kin kadrolarin olmasini gerektiriyor. Bunlar da belli bir
disiplin icinde calisan bir drgitu zorunlu kilmaktadir.

Devrim kitlelerin eseri olacaktir. Onceden iyi hazir-
lanmis, devrimin yukselme donemlerinde mucadelenin
on saflarinda savasmis, geri ¢cekilme ddnemlerinde
yilginhga kapilmadan, miicadeleyi "tatii" etmeden, en az
kayip vererek geri cekilmis deneyimli énderlik ve
kadrolara sahip érgit olmadan, yiginlarin kendiliginden
micadelesi bir devrimi gergeklestirebilir mi? Bir olasilik
olarak bu soruya olumlu yanit verilebilir. Ancak kim ki,
devrimin gerceklesmesi icin sistemli bir mucadeleyi,
proletaryanin en fedakar, en deneyimli ve kararl
unsurlarini bagrinda tasiyan bir drgitin gerekliligini
reddediyorsa ya bir ahmaktir, ya da bilingli bir burjuva
idelogudur. "En yetkin" Dev-Yolcu olan bay Pekdemir,

kendisi ve érguti icin "'zaferlerle dolu guinlerde” yigitce
en 6n saflarda savastiklarini ve geri cekilme déneminde
yilginliga, karamsarliga kapilmadan cesaretle, soguk-
kanhhklarini koruyarak mucadele ettiklerini ve uygun
sekilde geri cekildiklerini sdyleyebilir mi? Bu soruya
olumlu yanit vermesi olasi midir? Bu soruya olumlu
yanit verebilmesi igin her seyden 6nce "Dev-Yo/"un
orgutoldugunu kabul etmesi, ML disiplin igcinde hareket
eden orgitin zorunlulugu fikrini de kabul etmesi
gerekir. "En yetkin" Dev-Yolcularin yaptiklari "samimi
ikrarlarla Dev-Yol'un 6rgit oldugunu kabul etmiyorlar.
"En yetkin Dev-Yolcumuz M. Pekdemir de su an bir
orgitin gerekli ve zorunlu oldugunu kabul etmiyor,
(iscilerin Sesi, S. 13)

"En yetkin" Dev-Yolcular ML devlet anlayisini
carpitiyorlar. Devletin bir sinifin diger sinif/siniflar
tzerinde baski uygulayan bir érgitlilik oldugunu giz-
liyorlar. Devlet baskiyl nasil uyguluyor? Polis teskilati,
gizli istihbarat orgutleri, resmi ve sivil terér drgutleri,
mahkerrte'er. hapishanelerle ve ordu ile emekgi yiginlar
tzerinde baski uyguluyor Bir devrim tim bu drgutlerin
yikilmasi, parcalanip dagitiimasidir. Sadece bu kadar
m1? Eger hakim siniflar.n devlet aygit: yikilmakla
yetinilirss, ylzlerce yii:k ydnetme, 6rgliioms, erdu
kurma ve savasma deneyimine sahip burjuvazi
yeniden iktidara gececektir Oyievcn nkilan burjuva
devletin yerine, burjuvazi Uzer..de obski uygulayan,
burjuvazinin yeniden iktidara gecme ¢e.baiarti »bastiran
proleter devlet aygrti gegir, mendir. Proleter aevietin
gorevi sadece ekonomik ve sosyai hayati drgitlemek
clamaz; onun baslica gorevlerinden birisi de, bur-
juvazinin iktidara ge¢cmek istevecedi ve bunun igin
kuiianacakian d&lrtisrcs olmak,
zamaninda énlem alip rr.lcaaeie etmektir.

Bir devleti yonetme ve toplumu drgitleme deneyi-
mine sahip olmayan proletarya, deviet organlarin; nasil
olusturacaktir? Proletaryanin burjuva devletini yikip
parcalamak icin olusturdugu ML partisi ve bu partinin
organlari yeni proleter dev>etir. yéneticisine dénilse-
cektir. Bundan dolayi, devrimin gerceklesmedigi
kosullar, saglam ML partinin énemini cana daartirmak-
tadir. Burjuva devlet aygitini pargalamak ve gelecekte
proleter devleti ydnetecek bir Orgut; burjuvazi ile savas
icinde celiklesmis, orgltleme ve ydnetme deneyimi
kazanmis kadrolar ile ayakta kalabilir ve savasabilir.
Orgut olamamis, bir dergi etrafinda toplanmis yigin, bu
deneyimi nerede ve nasil kazanmistir? "En yet-
kinlesmeyi nasil saglamistir? Direnis komitelerinde mi?

"Budabunlarin (Direnis Komiteleri -yn) tasarlan-
mis ve planlanmis bir 6rgitlenme sekli olarak degil,
zorunluluktan ve kendiliinden dogmus olduklarini

kanitlamaktadir." (Turkiye Gercegi, sf. 467)

"En yetkin" Dev-Yolcularin yazdiklari "samimi ikrar-
larinda Direnis Komiteleri béyle aciklaniyor; ''zorun-
luluk ve kendiliginden...". zaten Dev-Yol'un kendisi de
"kendiliginden" baska bir sey degildir.

"Enyetkin" Dev-Yolcular "samimi ikrarlarinda varlik
nedenlerini MHP’nin saldirilarina bagliyorlar. MHP
olmasaymis “en yetkin" Dev-Yolcular da olmayacak-



m1s.'En yetkin" Dev-Yolculara MHP'li polisler iskence
yapmis, MHP’li polis olmasa iskenceler de olmayacak-
mis, MHP’li valiler devrimcilere karsi operasyonlar
duzenliyorlar(mis). Halka ates acan askerler MHP’liy-
mis. inciralti O§renci Yurdunda 6grencileri kursuna
dizen istegmen MHP’li. ‘En yetkin" Dev-Yolcular,
proletarya ve emekgi yiginlara tek hedef gosteriyorlar:
MHP! Zaten MHP olmasaymis micadele de et-
meyeceklermis. Clinku mucadele edecekleri kimse
kalmiyor.

"En yetkin" Dev-Yolcular silah kullanmayi nasil
acikhyorlar? Fasistler sadece "lafveya ‘Slogan" atsalar,
"en yetkin" Dev-Yolcular halka "laf veya slogan"
atmamasini 6giitleyeceklermis. Ama fasistler ‘slogan
ve laf atmakla yetinmiyorlar;"bomba atiyorlar, kursun
atiyorlar. Eh, “en yetkin™er, "demokrasiye aykir"
oldugunu bile bile (1?) "zorunlu olarak’ kursun atmak
zorunda kalmiglar. "En yetkin"ler demokrasi ve devlet
kavramlarini boyle carpitiyor, "demokrasfy\ baski ve
zorun olmadigl bir cennetmis gibi gdsteriyorlar.
Boylece en genis ve tam anlamiyla bir burjuva demok-
rasisinin is¢i sinifi ve emekgi yiginlar igin somurd, baski
ve zor kullanimi oldugu gerceginin ustinu kapatiyorlar.

Burjuva demokrasisi, burjuva devlet, burjuvazinin
egemenligi degil mi? Burjuvazi kendi egemenliginin
sona erdiriimesi ve proleter devletin kurulmasi igin
yapilacak orgutlenme ve hazirliklara g6z yumar mi?
Burjuva demokrasisi kosullarinda "enyetkin"ler burjuva
devleti yilkma gorevini erteleyecekler mi? Devrimi
gerceklestirmek icin burjuva demokrasisinin ‘blanak-
lar'indan en iyi sekilde yararlanmay! diisiinmiyorlar
m1? Burjuva demokrasisinin ordu ve polisinin, istihbarat
teskilatlarinin asli gérevi her tir devrimci ayaklanma ve
hazirliklari ortaya ¢ikarmak ve *astirmak™ degil mi? Bu
‘bastirma” eylemini "laf ve slogan"la mi yapacaklar?
Eger ‘laf ve slogan’la degil de ‘bomba, mermf vb. zor
aletleri ile yapacaklarsa, buna karsi siz ne yapmayi
dusiniyorsunuz? ‘Lafve slogan‘ atmayi mi? Savundu-
gunuz seylerin burjuvaziye hizmet oldugunu siz de
biliyorsunuz. Peki neden bunu agik¢ga sunmuyorsunuz
da, kirmizi boyaya batiriyorsunuz?

su "enyetkin"\\k sorununa gelince, nasil oluyormus
gorelim. Lafla m1? Yoksa karsinizda MHP disinda birzor
gormeyip, "MHPYye karsi tavir aldigimiz, fasistlerin
silahi sustugu igin silah kullanmamiza gerek kalmad",
diyerek iflas ve teslim bayragi cekerek mi? Bizim
bildigimiz her tir burjuva disiincesine, oportiinizme,
sovenizme ve ulus milliyetcilifine karsi mucadele
icinde kadrolar gelisir, yetkinlesir. Bu nedenle ML adina
layik bir 6rgit surekli kadrolarini yeniler; ¢triuk unsur-
larlardan, revizyonist, soven, burjuva unsurlardan
saflarini arindirir. Turkiye'de saflarindaki ¢lriik unsurlar-
dan arinmak i¢in ka¢ Oraut kadrolarinin Ustiinde
calisma ve degerlendirme yapmistir? Birakalim saflar-
daki curuk unsurlari iradi olarak ayiklamayi, micadele
icinde dogal ayiklamayi ka¢ orgut kabullenebilmistir?
Polisle ishirligi yapip yoldaslarini, érgutind, 6rgitun
sirlarini, silahlarini verenlerden kagi saflardan atiimistir?
Poliste ne soyler, ne yaparsan yap! Ammavelakin
cezaevine gelince yine eski dustinceleri savundugunu
séyle, politikasi gidilmemis midir? "En yetkin" Dev-
Yolcularimiz bu konuda ne disiinmektedirler?

Dimitrov, Uglincii Enternasyonalin 7. Diinya Kongre-
sinde 13 Agustos 1935 gini yaptigi konusmada,
kadrolarin se¢ciminde g6z6énune alinacak kriterlerden;

"Birincisi, kendini is¢i sinifinin davasina kesin-
likle adamak, partiye bagllik ki bu 6zellikler sinif
dusmanlarina karsi ¢arpisirken, hapiste ve mah-
kemede denenmis olmalidirm diyor. (Fasizme ve

Savasa Karsi Birlesik Cephe)

Gorilyorsunuz ya, "en yetkin"lik lafla olmuyor. Ey
"enyetkinler ordusu sizler, sizler ne diisiiniiyorsunuz?
Hi¢ sube tavrinizi dusindiniz md? Bunu isci sinifinin
en bilincli, en fedakar, en uyanik, her kosulda is¢i sinifi
davasina baghhkla bagdastirabiliyor musunuz? Pekiya
Mamak igin ne diusiindyorsunuz? Mamak 'en yet-
kinlesmeniz igin ne gibi olanaklarsundu? Ya mahkeme
tavirlariniz igcin ne diyorsunuz? Devrimin cikarlarini nasil
korudunuz? Mahkemeleri devrimin kirsisu haline
getirebildiniz mi?

Biutiin somuriciu siniflar egemenliklerini surdirebil-
mek icin papaz ve cellada gereksinme duyarlar.
Celladin rolu, toplumsal baskaldiri ve hosnutsuzluklari
siddet ve terdrle bastirmaktir. Papazin rolu ise ezilen,
somirilen mutsuz yiginlara teselli verip, sabir ve
hosgori gostermeleri gerektigine ikna ederek 6fke ve
karsi koyma isteklerini yumusatmaktir. Celladin rolu her
donem icin ordu, polis ve diger sivil ve resmi teror
orgutlerince yerine getirilir. Ancak papazlik rold kosula
gore degisir. Kimi kez bu roll din Ustlenir. Dinin yetersiz
kaldigr kosullarda sosyal demokrasiye bu rol verilir.
Ancak isci sinifinin ve toplumun diger uyanik kesimleri
icin sosyal demokrasi ve din, papazlik rolini yeterince
yerine getiremez. Bu kosullarda kucuk burjuva ényargi-
lan toplumun daha aktif kesimlerine yedirerek kucuk
burjuva siyaset ve orgutler de papazlik rolini layikiyla
yerine getirirler. Dev-Yolve M. Pekdemir’in yaptigi bun-
dan baska nedir? Toplumun devlete, fasizme Kkarsi
duydugu ofke ve baskaldiri istegini MHP’ye ydneltip,
fasizme karsi micadeleyi MHP'ye karsi micadele ile
sinirlamadi m1?

Kiguk burjuva ényargilari ¢cliritmeden; oportiniz-
me, revizyonizme ve ulusal sovenizme Kkarsi tutarl,
kararli mucadele verilmeden; burjuvaziye karsi verilen
mucadele zafer kazanamaz. Devrime karsi kiicuk bur-
juca dnyargilari c¢iuritme goérevinden, ML devlet
kavraminin sekilsizlestirilmesine karsi mucadeleden
ancak sosyalizm dismanlari yan gizerler.

"En“demokratik burjuva demokrasisi is¢i ve emekgi
yiginlar icin baski, zor, hakim siniflar icin demokrasi
demektir. is¢i sinifi ve emek¢i yiginlarin sémiri ve
baskidan kurtulmak igin her turli burjuva devletini
yikmalari; sosyalizm ve komunizm yolunda zaferle iler-
lemek icin sdmurici siniflara baski uygulayan proleter
devlet zorunludur. Devrimi gergeklestirmek icin her tur
burjuva ideolojisine, ki¢uk burjuva Onyargilara,
sovenizm ve revizyonizme karsi micadele iginde yet-
kinlesmis kadrolara dayanan ML bir drgitin varligi
zorunludur. Tdm bunlar ML’nin A, B, C’sidir. Ancak
Marksizm-Leninizm A, B, C’'de donup kalmis degildir.

Haydi "enyetkin" bay Pekdemirénce okumayazma
O6grenerek ise basla... Haydi! O-ku-ma yaz-ma kur-su-
na... A-B-C!B
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TKP-ML HAREKETININ ILKESIZ BIRLIK POLITIKASI

(Gecen sayidan devam)

I
WiKB™in, proletarya diktatérliigiine gotiirecek
rotada, bugln icin teorik bir sapma igindedir. Bu
sapma, demokratik halk iktidarinin, proletaryanin
énderliginde ve hegemonyasinda olmasindan
hareketle, proletarya diktatérluginin bir bigimi, hatta
sosyalistbir nitelikte, gérmesiile basliyor.' (Segenek,

S. 4, sf. 119) .

Sorun sudur: TIKB'ye gére antiemperyalist demokratik
halk devriminin zaferinden dogacak halk iktidarr;
proletaryanin hegemonyasi altinda gerceklesmesi,
ydnetici partinin kominist parti olmasi ve devrimin tekelci
burjuvaziyi de devirmesi nedeni ile, sadece halk¢l karak-
terde olmayip Oziinde proletarya diktatérluginin ve
sosyalizmin unsurlarini da tasir. Bu yiizden, TIKB, halk
iktidarinin, proletaryanin sosyalist diktatdrlugu ile ayni sey
olmamakla birlikte, proletarya diktatorli§line gegiste onun
gecici ve 6zgul bir bigimi olacagi gérusiini savunuyor.

Secenek ise, halk iktidarini sosyalist unsurlarindan
temizleyip ona 'demokratik devlet' adini verdikten sonra,
'isterproletaryanin hegemonyasinda olsun, isterse kiigilk
burjuvazinin hegemonyasinda olsun, demokratik iktidar...
tarihsel bakimdan burjuva demokrasisinin en geliskin, en
ileri, en devrimci iktidandir* (Segenek, S. 1, sf. 78-79)
diyor. Yani, ona gdre halk iktidari tipki Mao'da oldugu gibi
ne 'Avrupa-Amerikan tipi kapitalist cumhuriyet*, ne de
'Sovyet tipi sosyalist cumhuriyet olacak, aksine 'l¢linci
bir devlet bicimi, yaniyeni demokratik cumhuriyet* (Mao
Zedung, Secme Eserler, C. Il, sf. 484) olacaktir.
Yukaridaki alinti Secenek’in halk demokrasisini genel
olarak sosyalist demokrasi kampinda degil, burjuva
demokrasisi -zira 'burjuva demokrasisinin en geliskin
iktidar1' demek, tami tamina bu anlama gelir- kampinda
konumlandirdigini gosterir.

Secgenek, TIKB Platformu karsisinoa proletarya
diktatorligiine evrilecek bir halk iktidarina muhalefeti ve
tepeden tirnada bir kiiciik burjuva cumhuriyet savunucu-
lugunu temsil ediyor. Bu bakimdan, Leninist asamali ve
kesintisiz devrim teorisinin Ekim Devrimi pratigi icinde ve
bu devrimin a¢ti§l ¢cagdan baslayarak 1945 halk demok-
rasisi deneyimleri ve diger gelismelerle nasil zen-
ginlestigini, yani sira Tirkiye'deki kapitalist gelisme
dizeyini ve tekelci burjuvazinin mevcut sistem icindeki
yerini, vs. unutuyor. Ve boylelikle kendini feodal carlik
iktidarini yikmaya yonelik 1905 Rus Devriminin formiilleri
icine hapsederek, Leninizmin lafzini onun canli §ziine
kurban ediyor.

Il
Pekistirilmesi' gerektigini sdyledigi bu iktidarin
demokratik gdrevlerin yani sira sosyalist gdrevleri de
gerceklestirmesi gerektigini 6ngdriyor.' (Segenek,

S. 4, sf. 113)

Secenek, halk iktidarini 'burjuva demokrasisinin en
geliskin bigimi* olarak gordigii icin, iktidar elde edildikten
sonra dniine yalnizca antiemperyalist demokratik

gérevlerin ¢oziimunu koymaktadir. Bu nedenle, sosyalist
gérevlere kesinlikle el stirmemekten -her iki devrimin i¢
iceligini ve kesintisizligini reddetmektir bu- yanadir. Bunun
icin, mlevrimimiz', 'heniiz genel olarak meta ekonomisi
sisteminin 6tesine gecmeyecek* (agd, Sf. 49) ve'kapita-
lizmin gercevesidisina ¢ikmak s6z konusu yapilamaz* (sf.
45) diyor.

TIKB Platformu ise, halk iktidannin antiemperyalist
demokratik gérevlerin ¢dzimiine dncelik vermekle bera-
ber, sosyalist gérevlerin ¢dzimiine gegisi bunlarin
tamamlanmasindan sonraya birakmamak gerektigi
goriisiindedir. Iktidar elde edilmesine ragmen 'kapitaliz-
min ¢ercevesidisina ¢cikmamayimsavunmak demek, devri-
mi glicten diistirmek ve onu yari yolda birakmak demektir.

Secenek, 'ishirlikci tekelci milkiyetin devletlestiril-
mesi', 'genel olarak kapitalizmin cercevesi disina
cikmayan... bir dnlemdir (sf. 55) derken, kiguk bur-
juvazinin temsilcisi olarak c¢ikiyor karsimiza. Halbuki
emperyalistlere ve tekelci burjuvaziye (biyik kapitalist
ciftlikler dahil) ait Gretim araclarnin kamulastirimasi,
geriye dogru ve bicim bakimindan demokratik olsalar bile,
icerikge sosyalist bir nitelik tasirlar. Yoksa bu milkiyeti
once 'demokratik9ya da 'ulusal kapitaiizm'e, daha sonra
da sosyalizme cevirelim goriisi miretici gtigler teorisi-
nden baska bir sey degildir. Secenek, eger bundan
kacinmak istiyorsa, devrimden sonra halk iktidarinin
proletarya diktatorliginiin gbrevlerini de yerine getirmeye
baslayacai Leninist tezini kabul etmelidir.

M
'‘Burada, zengin kéyli ve orta burjuvazinin bazi
kesimleriigin de olsa, hatall olarak, hayalyayici tespit-
leri vardir. Ayrica, orta burjuvazi ve zengin koyliligu

... demokratik devrimde tecrit edilecek (yalitilacak)

glic olarak gérmemek gibi anlasiimaya a¢ik bir koyus

var. 'Tarafsizlik' ismi takilan politika, tecrit etme
kavramiyla ayni anlamda degildir... Tarafsizlastirma
politikasindan farkli olarak tecrit etme politikasi,
ileride diktatorlik uygulamayi gézeten bir politikadir,
oysa tarafsizlastirma politikasi bunu gozetmez ve

Maocudur.' (agd, sf. 114)

Secenek, platformdan yaptigi bir alintiyr kendi isine
geldigi gibi yorumlayip bdyle elestiriyor. Daha 1985'e
kadar acik Maocu olmakla kalmayip, orta burjuvazinin
devrimci Ozellikleri tzerine inciler doktiiren bir akimin
bunlari sdylemesi ne blyik bir ciretkarlik!

TIKB, ne platformunda, ne ondan énce, ne de ondan
sonra orta burjuvaziyi ve zengin koyluleri stratejik diizeyde
muttefikler olarak gordi. Aksine, TDKP'yi, TKP-ML
Hareketi'ni ve Devrimci Halkin Yolu'nu bdyle gorisler
savunmalari nedeniyle elestirdigi icin, TDKP tarafindan
'Revizyonist hizipgiler ise... milli burjuvazi ittifak
kurulabilecek bir sinifdegildir (TDKP Kongre Belgeleri),
diyorlar gerekgesiyle sugland.

TIKB, devrimde halk sinif ve tabakalarini Leninist
kistaslardan hareketle proletaryaya yakinlik ve uzakliklari-
na gore siniflandirmayi ilke edinmistir. Ayrica emekgi sinif



ve tabakalar sdmarici karakterdeki orta burjuvaziden ve
zengin koylllerden ayirdi. Yani sira, bu siniflarin bazi
kesimleri ile taktik anlamda olmak (izere ancak melli
durumlarda, belli kosullarda’, martl olarak'devrime
destek olduklan 6lgide’ ittifak kurulabilecedi, vs. gibi
kesin kayitlar getirdi. Kaldiki, TIKB bu yaklasimini bugin
de korumaktadir.

Segenek, platformu elestirirken fazlasiyla zorlanmakta
ve marafsizlastirma' politikas! ile tecrit politikasi arasinda
bos yere zitlik yaratmaya calismaktadir. Halbuki bunlar
orta burjuvaziye karsi, devrimin bu asamasinda izlenecek
politikanin birbirlerini tamamlayan iki yonadur. Zira, bir
yandan orta burjuvazinin ve zengin koéylulerin kent ve kir
emekgileri Gzerindeki etkilerini kirmak, proletarya
hegemonyasini glclendirerek onlarin emekgi yi§inlari
peslerinden stiriiklemelerini engellemek, 6te yandan da
emperyalistlerle ve yerli egemen siniflarla tamamen
birlesmelerini dnlemeye ¢alismak gerekmektedir. Bu Ikin-
cisi her zaman degilse de, belli kosullarda mimk{indur.
Yani sonugcta tecrit ve tarafsizlastirma politikalari birbir-
lerinin ziddi degil, aksine tamamlayicisidir.

Tarafsizlastirma politikasi ne demektir? Bu, orta bur-
juvazinin -hic olmazsa emperyalizm ve yerli egemen
siniflarla baglari zayif ve sola déniik kesimlerinin- su ya da
bu durumda devrime karsi emperyalistlerle, tekelci
kapitalistlerle ve blyik toprak sahipleriyle tek bir cephe
kurmalarini énlemeye calismak demektir. Nitekim Enver
Hoca da soyle demektedir:

'Marksist-Leninist parti, 6zellikle de§isik tabaka-
lara, sermaye diinyasina ve emperyalizme bircok iple,
degisik cikarlarla, ortak gelenek ve ényargilarla bagl,
drnegin orta burjuvazi gibi kararsiz veya gegici, olasi
mittefiklere karsi esnek ve élculu tavir alir. Proletar-
yanin ve onun 6nciisl olan Marksist-Leninist partinin,
ilkesel konumundan bir an bile sasmadan, dalgalan-
malarina ve kararsizliklarina karsin bu gligleri de dev-
rimin ve kurtulus micadelesinin safina cekmekten ya
da en azindan dismanin yedek gilicii olmamasi
yénlinde davranmaktan ve onlari tarafsizlagtirmaktan
cikarlar vardir.' (Enver Hoca, Emperyalizm ve Dev-
rim, sf. 157-158)

Buna karsilik, Secenek kendi kendine solculuk tas-
layarak, gecmisteki orta burjuva kuyrukculugunu unuttu-
rabilecegini saniyor.

v

"Ozellikle de sosyalist devrim asamasinda,
sémdirici siniftabiatlari geregi devrimin engeli haline
gelir. Sosyalist devrim bu siniflari emekgi kdyluliikten
tecrit ederek tedricen tasfiye eder: (TIKB Platformu)
Secenek, TIKB Platformundan yaptigi bu alintiya,

*Zengin koyliiliik dahil orta burjuvazi, sosyalist devrimde
tecrit edilecek degil, oiktatdrlik uygulanacak ve tasfiye
edilecek bir siniftir, diye itiraz ediyor.

Iktidar elde edildikten sonra zengin kdyliler sémriici
bir sinif ve sosyalizmin dismani olduklar halde tekelci
burjuvazi ve biyik toprak sahipleri gibi ilk anda tasfiye
edilemezler. Mesela, Ekim Devriminden sonra SB'de bir
yandan bunlarin karsidevrimci girisimleri bastirilirken, bir
yandan da kisitlama politikasina tabi tutulmalari

saflanacaktir. 1929'dan sonra ise tam kolektiflestirme
kapsaminda sinif olarak ortadan kaldirma politikasina
gecilecek ve tasfiye edileceklerdir. Ozellikle bu donemde
kulaklar emekgi koyliliikten iyice tecrit edilmislerdi; zira
onlarin direncinin kirilmasi tasfiye edilmeleri igin bir
onkosul niteligindeydi. Yine Arnavutluk'ta iktidarin elde
edilmesinden sonraki strecte zengin kdylilere kars
micadele AEP'nin sdylemiyle ‘ekonomikkisitlama, siyasi
tecrit ve onlar sinif olarak ortadan kaldirma siyaseti
cercevesinde ydrtuimastar.

Dolayisiyla, Secgenek sosyalist asamada zengin
koylilerin tecrit edilmelerine karsi ¢ikarken, gercekte on-
lara karsi izlenecek sinif olarak tasfiye politikasini
zayiflatmayr savunmus olmaktadir.

Vv
"Gene ¢ag icin ‘'sosyalist devrimler ve ulusal kur-
tulus devrimleri cagi’ tanimi da kullaniliyor. Bu, ¢agin
temel 6zelligi olan proleter devrimleriile ayni siirecin
yan driin ve énemli bir olgusu olarak ulusal kurtulug
hareketlerini bir ve ayni duzeyde géren, hatali bir

davranigiyansihyor.' (Segenek, S. 4, sf. 116)

TIKB Platformunda, ca§imiz icin "emperyalizm ve
proleter devrimleri ¢agi', 'kapitalizmden kominizme
gecis ¢agl' gibi nitelemelerin yani sira, mosyalist devrim-
ler ve ulusal kurtulus devrimleri' nitelemesi de kullanil-
maktadir. Secenek ise, bu sonuncusuna karsi itiraz ediyor
ve hizi, ulusal kurtulus devrimlerini sosyalist devrimle ayni
kefeye koymakla sucluyor. Bu elestirinin fikir kaynagi ise
Kaypakkaya'nin 1972 Platformu. Zira Kaypakkaya, Lin
Biao'dan alinma 'emperyalizmin toptan ¢okisi ve
sosyalizmin diinya capinda zafere ilerledi§i cagdayiz',
tezini savunurken, 'sosyalist devrimler ve ulusal kurtulus
devrimleri' nitelemesine ayni gerekceyle karsi ¢cikmaktadir.

Ne var ki, s6z konusu kavrami icat eden biz degiliz. Bu
tanimlama, Ekim Devriminin pesi sira Lenin ve Stalin
tarafindan ortaya atildi. Nitekim Lenin "Butin Ulkelerin
iscileri ve Ezilen Halklar Birlesin", sloganini bu bakis
acistyla kabul etmistir. Stalin ise, 'Ekim Devrimi' igin,
momirgesel devrimler ¢agini acti’, diyor. Ayni sekilde,
Komintern tezleri bu temeller tizerine inga ediliyor ve AEP
de bu nitelemeyi kullaniyor. Buna karsilik, ‘Sosyalist dev-
rimler ve ulusalkurtulus devrimleri' nitelemesini, yalnizca
revizyonistler, Trogkistler ve Kruscevciler reddediyorlar.
Hatta Krusgevciler, 1957 Moskova Toplantisinin bil-
dirisine bu nitelemeyi sokmamak igin calisiyorlar ama
basaramiyorlar. Zira Krusgev, onun yerine, 'baris iginde
birarada yasama ve ekonomik yarisma cagi' tanimini
getirmek istemekteydi.

Engels, mziinde ¢ok iyi huylu kimselerin acimasizca
gaddar gorunme hevesine kapilmalar’, '¢ocukluklara
neden olur', der. Bunun gibi, aslinda ulusal kurtuluscu
olanlarin, 'sosyalistdevrim'c\Wk\as\amya kalkismalari da
ayni sonuca yol agiyor.

Vi

Secenek, platformda, Trkiye devriminin tipini belir-
lemek icin, sosyoekonomik kosullara, siyasi iktidarda kim-
lerin bulunduguna, burjuva demokratik devrimin
tamamlanip tamamlanmadigina ve dretici giiclerin
gelisme diizeyine bakmak gerekir, denmesine karsl
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cikarak, "Uretici glglerin ileri dizeyde gelisme kosulu
aranmaz", diye itiraz ediyor. Sanki sosyalist devrim icin
s(iretici guclerin ¢ok ileri diizeyde* gelismesi gerekir diyen
varmis gibi. Kaldiki, devrimin sosyalist devrim asamasinda
mi, yoksa ona 6ngelen difer asamalarda mi olduguna
bakilirken maddi dnkosullar da dikkate alinir. Zira devrimin
tipinin, proletaryanin iktidari ele gegiris yollarinin cesitlili-
ginin ve temposunun, sosyalizmin insasinin bigimlerinin
belirlenmesi igin diger birgok &lglit yaninda, bunun da
dikkate alinmasi gerekir. Mesela, Ill. Enternasyonal
Programi, *Devrimlerin Ana Tipleri" bashgi altinda Ulkeleri
ve devrimleri siniflandirirken buna da deginmektedir. Ya
degilse, sozgelimi ABD ile en geri Aftika tlkesinde devrim
tipi belirlenirken kura ¢ekilmek durumunda kalinacaktir.

Kuskusuz proletarya devriminin gelismesini otomatik-
man sanayilesme derecesine baglamak, devrimi sirf
uretici glclerin diizeyiyle aciklamaya kalkismak Ziretici
glcler teorisi"dir. Ama her Uretici giigler kavraminin
gectigi yerde, bu 'teorinin savunuldugunu sanmak da
cocukluktur.

VII

“Kapitalist-revizyonist sistemi sarsan derin kriz
kosullarinda gerek metropoltilkeler, gerekse bagimii,
yari somirge dlkeler igin icin kaynayan bir kazan,
yanyana dizilmis barut ficilari halindedir. Ezen ve
somirenlerle ezilen ve somirilenler arasinda
kiyastya bir miicadele vardir." (TIKB Platformu)
Secgenek, TIKB Platformundan yaptigi bu alintiyi

*abartill" diye elestiriyor. Ancak 1980 dncesinde diinyanin
buginkiinden farkli olarak devrimci bir durum iginde
bulundugunu unutuyor tabiiki. Oysa Enver Hoca, 1978
yilinda yazdi§i Emperyalizm ve Devrim adli yapitinda,
asagi yukari ayni seyleri sdylemisti.

"Bugulinki durumun devrimci oldugunu sdylerken,
glinimizde dinyanin blylk patlamalara dogru
gittigini kastediyoruz. Genel olarak buglnki durum
patlayan bir volkani, her yeri tutusturan bir yangini,
iktidardaki ezen ve sémiren dst siniflan kesinlikle
yakacak olan bir yangini andiryor." (Emperyalizm ve
Devrim, sf. 105)

Demekki, Secenek sagci karamsarligi nedeniyle,
dinyanin o zamanki devrimei durumunu kiiglimstiyormus.
VI

"Fagizm konusunda, TIKBnin tahlilleri, siireklifagizm
teorisinin izlerini tagiyor.” (Segenek, S. 4, sf. 119)
TIKB, highir zaman "sirekli fasizm teorisi"ni savunma-

mistir. Aksine, TDKP icinde ve daha sonra bu teoriye kars
miicadele etmistir. Omegin, Ihtilalci Komiinistin 1980
baslarinda yayinlanan 4. sayisi bastan sona, TDKP'nin
savundugu "strekli fagizm teorisi"ni elestirir.

X

*.. TIKB, 12 Eylil fagizminin yarattigi siyasal
durum degisikliginizamaninda géremedi. Gericekilme
taktigini reddetti. Sol bir taktik izledi." (ags, sf. 120)
TIKB, askeri fasist darbenin yarattigi durum

degisikligini genel cizgileriyle dogru kavradi. Hatta dar-
beden dnce bile drgltlenmesini ve miicadele araglarini bu
durum degisikligini dikkate alarak hazirladi. TKP-ML
Hareketi gibi, darbeyi, heniiz o giinlerde g6zaltinda tutulan

Demirel ve Ecevitin partilerine tezgahlatmak seklindeki
saskinliktan gelme bénliklere dismedi. Yine bu kosullarda
her tiirlii kitlesel direnis yanhstir gibi, yalnizca generallerin
hosuna gidecek taktikler de belirlemedi.

Olaylarin sicikigi icinde yaptigimiz tespit ve éngoriile-
rin eksik yanlari hi¢ yoktu demiyoruz kuskusuz. Ancak
TIKB, darbenin hemen ertesinde "geri cekiime" taktigi
izlememekle dogru yapti. Zira hem somut durum, hem de
Lenin'in Marx'a dayanarak soyledigi, "savasim vermek-
sizin digsmana teslim olunmasinin, yi§inlar tizerinde, bir
dovuste yenik digmekten daha maneviyatbozucu etkileri
olabilecedi" (Lenin, Tasfiyecilik Ozerine, sf. 163) 6giidii
bunu gerektiriyordu. Eger TIKB de, TKP-ML Hareketi ve
diger birgoklari gibi 12 Eyliil ertesinde "geri ¢cekilme" taktigi
izleseydi, tasfiyeci olmaktan kaginamazc

Ustelik Segenek, "TIKB... geri cekilme taktiginireddet-
ti", demekle yalan sdylemektedir. Zira TIKB. ancak 1981
ortalarina dogru, yani fasist generallerin gegici de olsa
inisiyatifi ellerine alarak hakimiyeti sagladiklarini ve
fasizme karsi direnecek giicleri esas dara* susturduklarini
tespit ettikten sonra geri cekilme taktij ne gegti. Bunlari
yaparken belki faaliyetlerinde zaman zaman guciinii asan
konumlara diismiis olabilir, ama esasta dogru ve militan
bir hat izlemistir. Ne var ki, geri cekilmeyi TKP-ML Hareketi
gibi asla sinif miicadelesinden kopma* ve ;e kapanmak
gibi tasfiyeci bir tarzda uygulamam str.

X

"... toprak agaligi sistemi ("ekonomisi" olmasi
gerekir -OC), kirsal yasamdaki belirleyici rolini
korumaktadir." (TIKB Platformu)

Platformdan alinan bu cimle Tirkiye kirlarinda feodal
kalintilarin konumunu abartma izle- m dogurdugundan ve
"yari feodal" tespitine prim verc ginden yanlistir. "Belir-
leyici rolii" kavrami yerine. *6nemini" vs. tUrinden bir
kavram kullanmak daha dogru o jrdu. Nitekim platformun
baska yerlerinde de bdyle ya: makta; "6nemini" sdzcig,
platformdaki feodal kal ntlar~ yeri hakkindaki tespitlere
uygun diisecek tarzda dogru c'arak kullaniimaktadir.

Bununla birlikte, done” : etkilerini tagiyan bu tir izler
olmasina karsin, platform kapitalizmin egemenligi ve
feodal kalintilarin konum- hakkinda genelde dogru bir
perspektife sahiptir.

X

Platformdan yapildigi sdylenen su iki alinti aktarilyor:

"“Tlrkiye kapitalist iliskilerinin egemen oldugu,
Amerika'nin hegemonyasinda... bagimh geri bir tilke.
Kirda, ozellikle bazi bolgelerde feodal kalintilar
énemini korumaktadir. Iktidarda agir basan ishirlikci
tekelci burjuvazidir.”

"Emperyalizminyagmacilii kapitalizmin gelisme-
sine yol agmistir. Emperyalizm yari feodal iliskilerle
kapitalist Gretim iligkilerinin yan yana yasamasina yol
acan bir nitelik tasimaktadir." (Secenek, S. 4, sf.
116-117)

Secenek, hi¢c olmazsa biraz daha ciddi olmaliydi. Plat-
formun neresinde bdyle pasajlar vardir? Segenek ilk
alintida bazi ara sdzctikleri yutmus, son ciimleyi de oraya
baska hir yerden alip monte etmistir. lkinci alinti ise, U¢
uzun cimleden sokilmis bazi sozcuklerin montaji ile



olusturulmustur ve bu platformla hic ilgisi olmayan 'yeni'
bir cimledir. Asil tuhafi, Secenek kendi icadi olan bu
climlelere mlogru tespit* diyerek kendi kendini giiliing
duruma distrmektedir.

1. BOIUmM
KOMUNISTLERIN BIRLIGI M,
GRUPLARARASI BLOK MU?

Marks, 'ilkeler lzerinde pazarlija girisiimeyecegini'
sOyler. Oportiinistler ise, ondan beri Marks'in ilkeler
hakkindaki bu ilkesini cignemenin baska yollarini ¢coktan
bulmuslardir: Simdi artik bir masaya oturup ilkelerde
pazarlikyapalim demiyorlarfakat birlik ve ayrilik noktalarini
dylesine muglak ve ortayolcu bir sekilde formiile ediyorlar
ki, pazarlik zaten olup bitmis oluyor. Veya en azindan
sOyledikleri her s8z pazarliga hazir olduklarini agik segik
belli ediyor.

Bundan 6nce, dért orgitlin tarihlerinin ve bugtinki
hallerinin nasil ilkesel gérus ayriliklarini silecek tarzda
yazildigini gérmastik. Simdi de, ayni seyin birlige yaklasim
ydntemleri (izerindeki yansimalari izerinde duracagiz.

BIRLIK UZERINE ZORLAMA TEZLER

Emegin Bayragi'nin birlik politikasinin ilkesiz temelleri,
dort érgitun 'bir devrimci sosyalist partide' birlesmeleri
istendigi sirada heniiz belirsizdir. Ancak is bu &rgiitler
arasindaki birlik noktalarini tespit etmeye geldiginde,
somut gercegin yerine sibjektif niyetlerin gegirildigi,
gecmiste izlenen sekilsiz birlik politikalarinin Kurugesme-
cilikle de stislenerek yeniden formiile edildigi gorilir.

Emegin Bayradi'nin, dort orgiti birlestiren 'ortak
temel* diye 6ne sirdigu birinci tez sudur:

sGruplar ayni uluslararasi harekete baglidirlar. Bu
durum...yogunluklarin ayni gelisim seyrini izlemele-
rinde; siyasal Uslup ve tarzlarinda; programatik ve
stratejik sorunlara iliskin ¢c6zimlemelerinde 6nemlibir
yere sahiptir. Gegis ddneminin sorunlarina ve
sosyalizme iliskin anlayislari yaklasik aynidir... bunlar
ayni diinya gériisiine dayanmaktadir ve bu yogunluk-
larin ortak temelini olusturmaktadir." (Emegin

Bayrag, S. 17, sf. 4)

Komdnistlerin birli§i bakimindan myni uluslararasi
harekete bagli olma'nin, olmazsa olmaz denilebilecek bir
kosul karakteri gosterdigine bir itirazimiz yok elbette.
Gergekten de, bu kosul birligin cikis noktalarindan biri
olarak cikar karsimiza. Zira uluslararasi kamplasmalarda
kimin yaninda saf tutuldugu sorusu, Marksizm-Leninizmin
ve proleter enternasyonalizminin temel ilkelerinin nasil
yorumlandi§i, sosyalizmden ne anlasildigi, modern
revizyonizm i gesitli akimlarina nasil yaklasildigi, vs. gibi
temel sorun ardan bagimsiz degildir.

Ancak 6te yandan tarihsel tecriibeler bunun ¢ok genel
bir cerceve ok:ugunu baslibasina bir kistas olamayacag-
ni, hele hele momirdsr kmihrini tasimanin yeterli belir-
tisi hi¢ sayllamayacag - oa géstermis bulunuyor. Basinda
Marks ve Engeis - bu undular! Enternasyonalin ortak
programi ve tizigu bulunmasina ragmen, Proudhoncular,

Bakuninciler, Lassalleciler, vs. onun saflarina sizabildiler
pekala. Engelsin manevi otoritesi altinda kurulan II. Enter-
nasyonal bir stire sonra sdzde "eskimis Marksizm'e karsi
savas acan iflah olmaz oportiinist unsurlarin hakimiyetine
ge¢mistir. Oportlinizme karsl kazanilmis bir zafer ve
gecmisten cikarilan dersler (zerine Lenin'in énderliginde
kurulan 1ll. Enternasyonal ise, mercekte kominist
olamamis partiler ve gruplarin saflarina sizmasindan yine
kurtaramayacaktir kendisini. Sonucta, her (¢ Enter-
nasyonal drgiitlenmesinde de, biiro cekmecelerine Kkilit-
lemek (izere devrimci program ve kararlarin altina imza
atmakla yetinen oportiinistler séz konusuydu.

Zamanimiza gelince, UKH'nin buglnkii durumu cok
daha karmagsiktir. Basinda AEP gibi deneyimli bir Marksist-
Leninist parti olmakla ve genel bir ¢izgiye sahip bulunmak-
la birlikte, onun baglayici nitelikte ne bir programi, ne bir
tizGgu, ne de 'katiima kosullarn* vardir. Bagdlayici bir
¢izginin, ortak alinmis kararlarin ve belirli bir 6rgiitlenme-
nin olmadigi biryerde, kapilarin, UKH'ye bagli gibi gériinen
ama gercekte oportlnist olanlara tam kapatilamayacagi
anlasiimaz degildir.

UKH'nin ¢izgisine sahip ¢ikmak, ona sahip ¢ikan orgit
ya da grup agisindan yalnizca bir sans, Marksizm-
Leninizme yo6nelebilmek icin iyi bir olanaktir. Ama bu,
dogru bir cikis noktasi sayilsa bile, henliz Marksist-
Leninist olabilmek igin yeterli bir glivence olamaz. Zira
burada belirleyici ve asil énemli olan i¢ dinamiktir; yani o
parti ya da grubun Marksizm-Leninizmi kavrayis diizeyi,
onu kendi tlkesinin somut tarihsel kosullarina yaraticilikla
uyarlayabilme ve pratige gecirebilme becerisidir. Bunlar
yaplimadiktan sonra, UKH'nin cizgisini savunmak, bu
cizgiyi soyut ve devrimei ruhu bosaltilmis formiller haline
getirmekten oteye gecmez. S. Hisni 6nderligindeki
TKP’nin Komiinist Enternasyonal safinda yer almasina
ragmen, ithal ya da kopye edilmis formiilleri sadece sag
oportlinizmine cila ¢ekmekte kullanmakla yetinmesini
burada aramak gerekir herhalde.

Dolayisiyla, 'ayni uluslararasi harekete bagll olma'
kuralini, her derde deva bir ilagmis gibi ele alip, program
ve stratejilerde "ortak temel”e sahip olmanin, ayni
sosyalizm anlayisina ve "ayni dinya gérisine dayan-
ma'nin argiimanlari arasinda saymak, bu birlik kriterini
altindan kalkamayacagi bir ylikin altina sokmak olur.
Aslinda burada tutulan yol ortayolcu akimlarin bugiin
Veor/'sini yaptiklari, "uluslararasi kamplasmalarin
Ustinde kalma', 'olumlu-olumsuz bitin sosyalizm
deneyimlerine sahip ¢ikma' ve 'bagimsiz-devrimci siyasi
cizgi' gibi, Marksizm-Leninizmin, 6ziinde ‘uluslararasi bir
hareket* oldugu dogru tezini inkara dayanan kiigik bur-
juva milliyetcisi tezlerin ters kutbuna savrulmaktan baska
bir sey degildir. Clnk{ ikinci yaklasim "herkes kendi
ulkesinin efendisidir slogani altinda UKH'nin genel
cizgisinde birlesmeyi kominist olmanin kistaslari
arasindan btiiniiyle cikarirken, birinci yaklagim ise buna
tek basina belirleyici bir rol yiklemektedir.

Emegin Bayragi, soz konusu dort orgiitin iizerinde
birlestikleri "ortak temel* hakkindaki ikinci tezini soyle
acikliyor:

(Devami gelecek sayida)
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(Bastarafi sayfa 16°da)

Tim burjuva muhalefet partileri daha 6nceki
tutumlari bir yana, gelisen bir is¢i ve halk hareketini
kuskusuz i¢ zaaflarindan yararlanarak kendilerinin o
anki hedef ve g¢ikarlarina gore yonlendirmeye calisirlar.
Genel grev konusuna yaklasimlari da bdyle olmustur.
Sosyalist 6nderligin her turli burjuva muhalefetten ve
onun reformcu ¢esidinden ayrim yerini de tam da
burasi olusturur. Sosyalist ve devrimci propaganda
burjuva muhalefetin ¢izgisinin disindan, diizen karsiti
bir konumdan yduritilmelidir. Bir genel grevin, halk
dismani, saldirgan ekonomi politikalarin uygulayicisi
ve emperyalizmin gudimunde savas goénullist bir
hikimeti de gotirmesi ve bunun hedeflerinden birisi
olarak belirlenmesi degildiryanlis olan. Eylem hedefinin
buna indirgenerek ya da merkeze bunu koyarak "erken
secimle birlestirip burjuva platforma hapsedilmesidir.
Genel grev micadelesinin daha ust micadelelere ve
istemlere dogru, devrim dogrultusunda gelismesine
hizmet edecek bir yaklasimla ele alinmamasidir. SP
Zonguldak eylemini ayni mantikla degerlendirerek ken-
disine bolca pay cikariyor. Kendiligindenci siyasetler
tretmek -isin gercegi bu kitle eyleminin icerisinde zaten
Uretiliyor- kitlelere reformist sloganlarla gitmek baska
bir adla adlandirilabilir ama sosyalist dnderlik degildir.
Lenin, kendiligindenligin her abartiimasinin sosyalist
biling ve o6nderligin rolinin kig¢imsenmesi demek
oldugunu, séyliyordu. SP revizyonistlerinin Zonguldak
ve genel grev eylemlerinde kendiliginden eylemin
rolinl abartmalari ayni 6zu tasiyan teori ve.programla-
rindan kaynagini almaktadir ve reformculugun
sosyalizm olarak yutturulmaya calisiimaldir.

Simdi Trockist dergi "Sosyalistin Zonguldak
madencilerinin gorkemli eyleminin yaratti§i havadan
yararlanarak antileninist parti goérisunu nasil ortaya
koydugunu gorelim.

"Tlrklyede yillardir sadece iscilerin bir partisi
yok. Varolan diizenin devamindanyana sayisiz parti
var. Karsi olanlarin ise hicbir kitlesel glicii yok. Bu
celiskiyi ortadan kaldirmanin yolu bir an igin her
tarld kaygryr bir kenara birakarak sendikalar ve is¢i
eylemi temelinde kitlesel bir is¢i partisini, isgilerin
partisini insa etmekten gegmiyor mu? 1961'de 12
sendikacinin gerceklestirdigini simdi gerceklestir-
mek mimkiin degil mi? Bu aypilirsa ¢ok kisa bir
stre icinde biutin toplumsal muhalefeti pesinden
strlikleyecek ve kisa zamanda Turkiye'nin en
buylk orgiti olabilecek bir Isgiler Partisini insa
etmek ve ulkenin gelecegini degistirmek mimkiin
olmaz mi?* (s. 8, Ocak, ‘91)

ML teori, program ve drgut anlayisindan uzak, sen-
dikalar ve revizyonist, reformist, trockist koalisyona
dayanan duzen ici, hangi cepheden bakarsaniz bakin
kendiligindenci bir parti gérisi savunulmaktadir.
Sosyalist devrim Uzerine trogkist yavelerin nasil bir sol
lafazanlik 6rtiisu olusturdugunun daha baska bir kanita
ihtiyaci var midir?

Zonguldak eylemi ve genel grev, isci hareketinin
gelip takildigi yeri, reformculugun sinirini, komunist ih-
tilalci bir dnderligin ve sosyalist bilince olan gereksin-
menin dayattigi noktayl ortaya koymustur. Bu
eylemlerden cikarilacak en 6nemlisonug bu iken, fasist
legaliteyi zorlayan, fakat burjuva demokrasisinin sinirla-
riigerisinde mesruiyet arayisinin dtesine gegememis bu

hareketlere tam da zayifligini ve tikanma noktasini or-
taya koydugu burada, sosyalist bir biling ve dnderlikle
asma perspektifiyle yaklasmak gerekliyken isci
hareketinin bulundugu diizeyden bir teorik 6nermeyle
ctkmak kendiligindencilik degil de nedir?

Varolan sendikalari gdzlerinizin édniine bir getiriniz,
buna SHP’nin ‘sorundaki bilumum reformist, revizyo-
nist ve trogkisti ekleyiniz, bdyle bir partinin toplumsal
bir devrimi gerceklestirme ve proletaryanin tarihsel
rolini yerine getirmede islevi ne olacaktir; ya da kdstek
olmaktan o6te bir islevi olabilir mi? Boylesi bir partiye
'is¢i” yaftasi takilsa ne olur?

Bir orgutun karakterini belirleyen sey eyleminin
muhtevasidir. Bunu tersten de sdyleyebiliriz; bir 6rgu-
tiin niteligini eyleminin muhtevasi da gosterir. Bu "i$Gi-
lerin partisi* dasiincesinin nasil bir anlayis tzerinde
yukseldigini, ya da nigin boyle bir parti onerildigini
anlamak icin, trockist dergi “‘Sosyalistin genel grev
istemi olarak ileri stirdigii "kurucu mec s-yeni anaya-
sa" goériisiine bir bakalim:

"Yeni anayasanin simdiki veya erken secgimle
gelecek birparlamento tarafindan degil, bir kurucu
meclis tarafindan yapilmasi talebi yukseltiimelidir.
Kurucu meclis se¢imi sadece burjuva partilerinin
katildigi birsecim olamaz. Her turliipropagandanin
Ozglrce yapilacagi, kurulmus ve kuru acak olan her
partinin izne tabi olmaksizin TV'den esit oranda
yararlanacaklari bir secimle olusacak bir kurucu
meclis anayasayiyapmali ve Ulkeyi kimleryonetmesi
gerektigine karar vermelidir. Patronlar ve generaller
mi, yoksa is¢iler ve emekeiler mi?"* (S. 8, Ocak ‘91)
Burjuva demokratik ve pariamentarist bir zemin

Uzerinde bir tercih 6nerisi... Boy e oasa boyle tras!..

Trogki'nin izleyicileri tipk ~'ogki giDi tumturakli ama
bos sozler ediyorlar. *Sosyalist devrim” radikalligi
kendiligindenci, kuyrukcu politikalarim gizlemeye yet-
miyor. Genel grevden bir anayasal reform &nerisiyle
cikmalari kuyrukcu geleneklerinin devamidir. Lenin,
1912°de ‘Bir devrim olup olmayacagini bilmiyoruz, ama
guncelsorun reformlardir” gérisiiyle segim bildirgesini
bir "anayasal reform* paketi olarak hazirlayan Trogki
vd'ni séyle yanithiyordu:

"Bizim yanitimiz, anayasal reformlar Gtopyasini
elestiri, bu reformlara baglanan umutlarn boslugu-
nu anlatma, devrimci kalkismanin her yonden
alabildigine gelistirimesi, se¢cim kampanyasindan
bu amagcla yararlanilmasidir. Bir devrim olup olma-
yacagl sadece bize bagl degildir, ama biz kendi
goOrevimizi yerine getirecegiz ve bu calisma bosa
gitmeyecek. Bu ¢alisma, yiginlar arasinda, demok-
rasi ve proletaryanin bagimsizhgi tohumlarini
ekecektir. Bu tohumlar kuskusuz filizlenecek veya
yarin demokratik devrim, ya da ébdir glin sosyalist
devrim Uretecektir. (Tasfiyecilik Uzerine, sf. 272)
Aslinda biz, Lenin in, tasfiyecilerin devrimci pro-

gram ve sloganlan budamasinin bir elestirisini iceren
bu makalesinin bitininin okunmasini dnerecegiz.
Trockistler ve SP revizyonistleri genel grevle ilgili taktik
ve sloganlariyla kolkoladirlar ve ayni tasfiyeci gorusleri
ileri surmektedirler. Mucadele icerisindeki tutumumuz
ne olacaktir? Taktik ve sloganlarimiz kitlelerin bilincini
sosyalizm dogrultusunda ilerletmeye ve devrimi
hazirlamaya mi hizmet edecek, elde edilebilir olanla,
reformlarla yetinmeye mi? Ayrim buradadir.B



Bu goriis ve elestirilerimizden dolayi"revizyonist hizipgileri' olmakla suglandik Karsidevrimci "UDT'nin bir an énce
reddedilmesini istedigimiz icin, Enver Hoca veAE P in "sefdegnegine gore hareket eden... uluslararasi kom{nist hareketin
ds dismanlan ... bolicliler veyikicilar" olduk Oldugu gibi Maodan asinlan "yanfeodal Tirkiye" tespiti ile "uzun streli
halk savasi"gibi Maocu tezlere karsi ¢iktigimiz bilindigi icin adimiz "Trockist-revizyonist ayaklanmacilar” oldu. Birim
ayrilmamizdan sonra piyasaya ¢ikarilan “UDHD"programinda kendilerine devrimden sonra da "korunma hatta tesvik"
sozu verilen orta burjuvazi ile bdyle bir ittifaki savunmadigimiz ve elestirdigimiz bilindigi icin bir kere daha "Trockist"
sayildik Maocu revizyonistmevzilerden tzerimizeyoneltilen bu oportinistscddinlara, "karsidevrimcihizip", "karsidevrimci
cete”, "M iT ve Kontrgerilla ajanlari” ve benzeri aJal, mantik ve ahlakdisi bayagiliklar eslik ediyordu. TiKBhin iM T ile
birlikte aynlik sonrasi yasadigi daginikliga son verip devrimci militan bir miicadeleye yonelmesi ile birlikte de, amaci
"TiKBYi ortadan kaldirmak' olan tam bir "kirli savas"a dénistii bu saldirilar. Yasal yayin organlarinin sayfalarinda
hakkimizda ihbarlarda bulunmaktan bilingliolarak 6ncedenpusu kurupyoldaslarimizi katletmeye varana kadar bize karsi
heryol veydntem kullamldi bu "savas"ta Somiclan ise neyazik ki agir veyikici oldugu kadar da aci ve tiziicii olda

Kimin gergekte ne oldugunu bitiin ciplakhgiyla sergileyen zaman ve smif miicadelesi pratigi, bu arada kimin hakl
oldugunu da gosterdi Bundan tam 13-14yil 6nce dile getirdigimiz zaman "revizyonistlikle, "Trogkizjri'le, "6rgttyikicihg:"
ile, "karsidevrimci hizip"le, vb., vb. damgalanmak istenen goris ve elestirilerimiz, bugilin bizzat -o zamanki THKO hun
devamiolan- TDKP tarafindan da agik¢a veya utangag bicimlerde birer birer kabul ediliyor. Ama ne gariptirki, TDKPhin
hakJamizdaki devrimci ciddiyet, gecerli bir teorik temel ve ahlaktan yoksun "karsidevrimci revizyonist hizip" ve benzeri
"merkezi tespitleri” resmi olarak hala duruyor. TDKP hin TiKBye karsi devrimci olmayan gecmis politikasini, bu arada
bitiin sorumhilugunu tasidigi TIKB ile arasindaki catismalar sorununu ele alip, bir kongre veya konferans karan seklinde
diristce 6zelestirisiniyapmaktan hala israrla kaginmasini devrimci kamuoyunun ve tarihin yargisina birakiyoruz

Oziinde tiimuyle hakh ve ML goriis ve elestirilere sahip olmamiz THKO ile aynlik sirasinda hig hatamizin olmadig
anlamina gelmiyor elbette. Bu konuda yaptigimiz en biyuk hata, goris ve elestirilerimizi sistemli ve daha kapsamli bir hale
getirmeden tepkisel bir tutumla hizh,y¢ erken bir kopmaya yonelmemiz olmustur. Hakli ve devrimci muhalefetimizi
oncelikle ve israrla organlar,da stfidGrmelljg&rislerimizin resmi olarak bitiin drgiit gapinda tanisiimasini istemeli, bu
arada bir kongre veya konferansfafibriQisi igin zorlayici olmaliydik. Gergi o zamanlar bize karsi izlenen tasfiye politikasi
buna olanak birakmayabilirdi belki yine ama perspektifimiz bu olmak, 6nce bu yol.sonuna kadar zorlanmaliydi. Bu
tepkiselligin zararlarim yine enfazla biz gorduk.

Devrimci muhalefetin géruslerini sistematize edemizden erken birkopmaylasonuclanmasi, tamamen farkl nedenlerle
THKO¥a "muhalefet” eden ¢esitti cevrelerin de devrirrud "MuhalefetHareketi" icinesomalarini kolaylastirdi. Bunlarin bir
kismi, genglik icinden entelektiiel gevezelerdi. Dider bir kismi ise, sinif, miicadelesinin blyiyen gorevleri ve sertlesen
kosullarinin arkittdgd yorgun, yilgm ya da kaos ortaminda kafasi kan$mis urisUrlardi.. Bipifar® THKO oportiinizmine
yoneltilen "kendiligindencilik" elestirisini tek boyiita indirgiyor, bumm altedilmesini ise sadece "kitap okuma" ve "arastirma-
inceleme" faaliyeti ile sinirlayan bir "teorinih kavranmasi" sorunu olarak gériiyorlardi. "Once M L tegrinin kavranmasl,
sonra ideolojik insa, daha sonra Orgiitsel insa,..." diyorlardi. Partinin insasi sorununda onlarintbu gérfisfi 6zde, sozde
"muhalefet” ettikleri THKO oportiinizminin savUndugu gorisiin aynisiydi. Bunlar sadece "asamalarin® sayisini biraz daha
cogaltiyorlar, bu arada prdtige gelinde "neyin pratigini yapacagiz" diye soruyorlardi. Aradan yiizyil bile ge¢se ayni soruyu
soracaklardi kuskusuz Culinkd onlarin micadele etmeye niyetleriyokfu.

Savunduklari "6rgit" modelinden dolay kendilerine "Kdord'magyoncular” atfi takilan ciriiptifs, kavga kacag bu laf
ebeleri, esasinda tam onlara yakisan bit ¢éplikotan "Birikim" ¢evresinden aldiklari gérislerle 8talin’e de saldiriyorlar,
ikisini kiyaslayarak Mao Zedungun Stalin den "daha blyikoldugunu ileri sirtyorlardi.

Revizyonist-Trogkistkirmasi bu gériislerle highirzaman uzlasmadik. Orgiitlii devrimcipratikfaaliyetten kopuk ve onun
disinda bir "teorikgelisme™ oportinist anlayisint mahkum ettik. Stalin’e karsi tavir sorununun "bir ilke sorunu oldugunu
Mirgulayarak "Koordinasyoncu" revizyonist kavga kacaklan ile zaten iyice zayiflamis olan son baglarimizi da 1978 sonunda
koparip attik Fakatbu ¢lirimis kavga kagaklan yapacaklan tahribatiyapmis, o donemdefasist rejimin bile veremeyecegi
Olctide zarar vermislerdi 6rgttsel gelisimimize. \

Onlann ylzinden en basta cok degerli bir zamani yitirdik. Devrimci halk hareketinin Tirkiye tarihi boyunca
gorilmedik boyutlar kazanarak ylkseldigi bir donemde biz bir de “igimizdeki" kaygp kackini revizyonist gorisler ve
clrimis unsurlarla ugrasiyorduk. Yarattiklan soninlar ve engelleyicifaaliyetleri ile onlar, fim glicimizd, enerjimizi ve
dikkatimizi "dis"a, sinifmiicadelesinin 6ntimiize cikardi§ gérevlere verebilmemizi engellediler. Pratikm Gicadelede durgun-
luk ve saflarda kaos yarattilar. Bu dumm uzadik¢a bircok unsurun kafasi karisti, érgite ve gelecege glivem kabnadi.
Bimlardan kimidevrimci miicadeleyi terketti, kimi bizim saflanmizi. Bir¢cok kadro ve taraftanh yani sira elimizdeki birgok
mevziyiyitirdik bu arada. ideolojik-siyasi bakamdan gorisleri ile bastan beri uzlasmadigimiz bu tilkenmis 'yol arkadaslar™
ile prailic baglarimizi da cok dnceden koparip atmaliydik esasinda.

Bir anlamda "Koordinasyonculuk’un uzantisi olan yilginlik, eskide, kii¢iik burjuva aliskanliklarinda ayak direme ve
miicadeleyi terk egilimlerinin son kalintilari ile de 1979 Subatinda iM T de hesaplastik

"Kurucu Kongremiz" niteligindeki "ileri Militanlar Toplantisinin hemen ardindan ¢ok yonli bir *devrimci atihm
donemi' basladi. Bu atilim herydnde devrimciproleter sinifbakis acisiylayuratildi. ML 6gretimizin ihtilalci ruhu, ilke ve
tezleri onayol gosterdi O giine dek birikmis teorik ve pratik bilgi ve deney birikimi temeli Gizerindeyiikseldi TIKBhin 12
Eylilpratiginde sinanan ML ideolojik-siyasi ¢izgisi ve Leninist drgutselyapisirim sekillendigi ve oturdugu bir stirecti bu,
baska bir anlatimla. 'Toplanti'da alinan kararlar en kisa sireler icinde birer birer yasama gegirildi Slreg icinde
hatalarindan, eksikliklerinden ve yetersizliklerinden arindiriimaya ¢alisildi. Kom{nist gelisme ve miukemmellesme
strecinin, belli bir dénem \e alanla sinirh olmadigmin, olamayacagdinin, smif miicadelesi stirdigli stirece ve her ydnde
kesintisiz olarak surdirilmesigerektiginin bilincindeyiz Buyolda 6niimiizde yeni gérevler, yeni hedefler uzaniyor. Bunlari
da birer birer ele gegirmeye kararliyiz "Kurulus Kongremiz'e damgasini vuran "komdunist atthm ruhu”, Ohun 13.
yildonimini kutladigima bugiin ve gelecekle de en biiylk giic kaynaklarimizdan biridirM
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TIRENIN DOGUSU

21 Subat, TiKBhin kurulusunun 13. yildénimudir. Bundan 12yil énce, 19 - 21 Subat 1979 tarihleri arasinda
istanbulda yapilan "ileri Militanlar Toplantisi (IMT)"\ adi bir'kongre" veya "konferans" obnamasuia ragnen, TiKB tdn
tarihinde oynadi@i rol nedeniyle gercek anlamda bir"Kurucu Kongre" niteligine sahiptir.

Cesitli bélgelerden gelen hareketimizin o zamanki 6nder unsurlarinin katildigi bir toplantiydi iIMT. Ana gindem
maddesini'Hareketin i¢cinde Bulundugu Durum" olusturuyordu. Bu sorun, devrimimizin temelsorunlari ile baglantisi
icinde ele alindi. O gline kadarla siyasal ve drgltsel siire¢ dederlendirilerek, sinifmiicadelesinin gelisim diizeyine uygun
gorevler tespit edildi.

Bunlarin en basinda, ideolojik-siyasi ve orgltsel sekilsizlige kesin bir son verme karari geliyordu. Bu adimlarin
atiltnasi, "grup" olmaktan ¢ikip "6rgiit"e doniisebilmenin iki temel asgari kosuluydu. Bu perspektifle hareket eden
"Toplanti", o giine dek savunageldigimiz ideolojik-siyasi gorusleri daha sistemli hale getirerek en kisa zamanda "yazili
birprogram” seklinde ortaya konulmasi karan ile, Leninist bir "tizigun' hazirlanmasi kararini aldi.

Hareketimizin ideolojik goruslerini dile getirmesinin yani sira gesitli tlrden revizyonist-oportiinist akima karsi
ideolojik miicadelenin yiriitilecedi teorik bir yayin organi olarak "IHTILALCi KOMUNIST' ile merkezi siyasal
ajitasyon gorevlerini yerine getirmek tzere "ORAK-CEKICin yayinlanmasi, "Toplantinin aldigi énemli kararlardan
bir baskasiydi.

Hareketimizin mafasinda bulunan militan de\rimci bir ruh ve "devrimci 6nci™ misyonunun Leninist bir tarzda
kavranisina uygun'ol&fflIKmilitan bir pratik micadeleye yonelme kararini da alan "Toplant”, yeni bir "Merkez
Komitesi" secti. Elde taftan lerin MKhin 6nderligi altmda suratle savas diizenine sokulmasi direktifini verdi,

IMT nin asil éntiirft® islevi, kiicik burjuva grup ruhu ve aliskanliklarina éldurici bir darbe indirerek
"sekilsizlige", ic aynsmal”® hu'i, zr. sonrasinin daginikhgina, ice kapanikligna, bu ortamda ug veren
oportlnistkaramsarlik w birson vererekileriye dogru ¢cokydnli devrimci bir atilim saglamasidir,
IMT, TiKB hin tarihin. birgruptan ML bir 6rglite dontsiim siirecinin "doniim noktasi"dir.

iM Thin 6nemini ] o0 guine kadarki gelisim stirecimize bir goz atmak gerekir,

TIKB adiyla ayn bir inda ortaya ¢ikcPc TIJKBrdn 6ncelini ve tarihimizin
baslangi¢ asamasini olus, 1975yilinda bir czv; - grupla, o zamanki TIIKO
ile birlesmistik. O dénemi bir adim olmakla terlikte, bu birlesme daha
bastan bunyesinde énemi unlarin derinlesmesi gerekse
yenilerinin eklenmesi sonucu

Ayriliga neden olan konfy sorunu geliyordu. Daha
sonra TiKB'yi olusturan devr vrimci sdzde teorinin
bir an énce reddedilmesini isti saflarinda hizla
gliclenen bu devrimci egilimin' 1g1 bir genelgede,
"UDT'nin reddini savunan bizl* \tmekle" sucluyor,
siradan bir konuymuscasina salt alinacagini, daha
once sosyoekonomik yapi Uzerin- evam edilecegini”
duyuruyordu.

Ayrihgayol agan ikinci temel itsel cizgiye, calisma tarzi ve miicadele anlayisina iliskin elestirilerimizdi.
Bu konularda kendiligindenei, Me\ sagci bir gidis egemendi. C yillarda hizli bir kabaris i¢inde olan
kendiliginden halk hareketinin irikleniliyordu. ideolojik, siyasi ve orgiitsel insay! diyalektik bir butiin
olarak kavrayan bir partilesme perspe, ML yaklasimin tam ziddi bir tutumla, parti insasinin bu tg¢ temel
yonu mekanik bir ayrimla birbirinden ir, "6nce ideolojik-siyasi insa, sonra drgutsel insa" seklinde 'siirec

olarak dérgutlenme” oportinist anlayisi savunuluyordu. Isin ilginci, ortada dogru dirist bir "ideolojik-siyasi insa"
faaliyeti de yoktu. Goézler *Nigde*e dikibnis. oradan gelecek "merkezi siyasetler bekleniyordu. Genelpropaganda ve
ajitasyon geri bir diizeyde yurutuliyor, daha da 6nemlisi, sosyalist gorevleri gézardi eden burjuva demokratik halkgi
biricerigin sinirlan asiimiyordu. Sinifin drgiitlenmesi esas alinmadigi gibi, oldugu kadanylu isci sinifi igindeki calisma
kaba bir ekonomizm temelinde ylrdtiliyordu. Tum &rgiatsel calismaya damgasini vuran ilkellik ve amatorlikli.
Sinirlari belirsiz Mensevik ve legal biryapi cikmisti ortaya. Legal birkitleyayin organi ile legal demeJderde ¢alismanin
belirledigi drglitsel calisma timiyle yasalci bir gizgiye ¢ekilmis, yeralti 6rgiti veyasadisi calisinafiilen tasfiye edilmisti.
Eylem anlayisi ve ¢izgisi sagciydi. Daha fazla devrimci militanlik gerektiren sinif miicadelesinin giderek sertlesen
kosullarinda sagcilik giin gectikce daha belirgin bir ha! aliyor, derinlesiyor ve "teorilestiriliyordu™.

Muhalefet ve ayriliksirecinde dzellikle dne ¢ikan konular bu ikiana konu oldu. Fakat bunlarinyani sira;fasizmin
yikilmasi, bazi modern revizyonist akimlara karsi tavir sorunu (6rnegin, “proleter devrimcilerin birli§i" perspektifi ile
karsidevrimci "Aydmhk" getesiyle bir ara "birlik" gériismelerine oturulabilmisti. Fasist Cinayetleri ve iskenceleri
Protesto Kampanyasi" sirasinda da bu kez Mihri Bellihin TEP 1 ile ittifak yapibnisti) ile sosyoekonomik yapi tahlili,
bununla baglantili olarak devrim stratejisi ve devrimde sinif mevzilenmesi gibi konular da tartisma ve ayrilik
noktalariydi. Yalnizbunlarkismen tartisiimakla birliktefazla 6ne ¢ikmayan, farkli degerlendirmelerin asilolarak daha
sonraki slregte iyice kristalize oldugi ayrilik noktalariydi. Ama bunlardan 6zellikle sosyoekonomik yapi ve devrim
stratejisi konularindaki farkhlik, tartismalarsirasindafazla éne cikmamakla birlikte esasinda ayriligin asil fonunu
olusturuyordu. (Devami sayfa 31 de)



